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Die vorgenannten Genehmlgungen bzw. die Versagung ergehen mit der Auflage fol-
gend}er Nebenbestlmmungen

; N e m&,

Nebenbestim‘mungen

1. Die Antragsunterlagen sind Bestandtell der Genehmlgung und -soweit bei den
nachfolgenden Nebenbestlmmungen nichts Anderes bestlmmt ist- maBgebend fiir _
die Ausflihrung. : :

2. Die Ausriistungsgegenstiande, Baumaschinen, Fahrzeuge, Gerite und Schuhe sind

vor jedem Einsatz geméaR dem beigefligten Hygieneprotokoll zu desinfizieren. Ge- .

- genstinde, die vor Ort verbleiben, sind nur vor dem ersten Einsatz zu desinfizieren
(dabei-gelten als ,vor Ort“ die Baustelle sowie Windeck-Dattenfeld). Gegenstdnde

~ auf wechselnden Baustellen oder Baustellen-Schuhe, mit denen zwischenzeitlich
andere Flichen auRerhalb von Windeck-Dattenfeld betreten wurden,.sind jeweils
neu zu desinfizieren. Ein Nachweis Uber die erfolgte Desinfektion der Baumaschi-
nen, Fahrzeuge und Geréte ist mir zuzusenden (Fotos, Videos).

3. .Die Umweltbaubegleitung gem. V 2 ist mir im Vorfeld namentlich und mit ihren
Kontaktdaten zu benennen (einschlieBlich ihrer Qualifikation). Sie muss fachlich
und rechtlich befihigt sein, diese Funktion wahrzunehmen. Die Aufgabe der Um-
weltbaubegleitung ist es, auf die Einhaltung der Vorgaben der naturschutzrechtli-
chen Antragsunterlagen und dieses Bescheides wihrend der Bauausfiihrung und
sonstigen Arbeiten zu achten und die Baufirmen, technischen Bauleiter und sonsti-
gen Akteure vor Ort diesbeziiglich aufzukldren. Zu den Aufgaben gehért eine Ein-
weisung der bauausfiihrenden Unternehmen, die im Zuge des Baufortschrittes re-

+ gelmaRig erfolgen muss. I |

Die Umweltbaubegleitung muss dazu, sofern Bauarbeiten stattfinden, in der Regel
einmal wéchentlich wihrend der Bauzeit (der Erdarbeiten, Fallungen, Vegetations-
arbeiten und baulichen MaBnahmen im weiteren Sinn) und zusatzlich mindestens

" einmal zu Beginn der Baumfillung vor Ort anwesend sein und auf die Einhaltung:
der naturschutzrechtlichen Vorgaben achten. Bei Arbeiten im unmittelbaren Sie-
guferbereich ist dariiber hinaus eine Anwesenheit der Umweltbaubegleitung zu -
Beginn des Einbaus der BigBags, zu Beginn des Ausbaus der BigBags und zu Beginn
der Arbeiten im unmittelbaren Uferbereich erforderlich. Die Umweltbaubegleitung
muss bis zum Abschluss der Arbeiten und ggfls. erforderhcher Nachbesserungen
erfolgen

Die Umweltbaubegleltung hat tiber ihre Aktivitdten ein Protokoll anzufertlgen das '
mir innerhalb von 2 Wochen nach dem jeweiligen Termin vorzulegen ist (Email
reicht aus). Bei von der Umweltbaubegleitung festgestellten Verstoen gegen die
Vorgaben dieses Bescheides oder bei ungenehmigten MaBnahmen innerhalb des
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Naturschutzgebiétes, die-durch die von lhnen beauftragten Unternehmen durch-
geflhrt werden, bin ich unverziglich, d.h. innerhalb von 1 Arbeitstag, zu informie-
ren. ' o

Bei der Einsaat der Flichen, bei denen witterungsbedingt bzw. aufgrund der Jah-
reszeit zu beflirchten ist, dass das ausgebrachte Saatgut nicht zu einer kurzfristigen .
- Begriinung flihrt, ist zusétzlich zum geplanten Saatgut noch Getreide bzw. Winter-

. ~ getreide einzusden. Dieses ist von der Umweltbaubegleitung witterungs- und bau- -

fortschrittsabhingig zu entscheiden und mir mitzuteilen. In folgenden Féllen ist die
Einsaat von Wintergetreide auf jeden Fall erforderlich: Einsaat des geplanten Saat-
gutes nach Mitte Oktober, Kalteelnbruch oder starke Regenfille nach der Aussaat
des Regiosaatgutes.

. Auf den Flachen, dle in-der Karte Nr. 2 ,,Planung und MaBnahmen” mit einer ge-
strichelten Doppellinie umrandet sind, darf ausschheEInch Regiosaatgut elnge-
bracht werden. :

Das Regiosaatgut bei den MaRnahmen G3, G4 und A1 ist mit mir abzustimmen. Es
muss aus dem Ursprungsgebiet 7 stammen und mindestens 30% Kréuter enthal-
ten. Eine Aussaat ohne meine Zustimmung ist nicht zuldssig, daher wird eine Ab-
stimmung bereits vor dem Erwerb empfohlen. Als Schnellbegriiner ist nur Getreide
. (im Sommerhalbjahr) bzw. Wintergetreide (im Winterhalbjahr) zul3ssig.

Keim- und Auswuchsausfélle des Saatgutes sind innerhalb der ersten drei auf die
Aussaat folgenden Jahre zu ersetzen: Bei Ausfillen auf mehr als 5% der Flache
bzw. Ausfillen auf Teilflichen von mehr als 1m? FlichengréRe, ist mit einem Saat-
gut, das den Vorgaben der Antragsunterlagen, konkretisiert durch die Nebenbe-
stimmung Nr 5 dieses Bescheides, entspricht, nachzus&en. Dieses betrlfft nur Fla- .
chen im-Naturschutzgebiet, auf denen in den Antragsunterlagen eine Aussaat vor-
gesehen ist. Als Schnellbegriiner ist nur Getreide (im Sommerhalbjahr) bzw. Win-
‘tergetreide (im Winterhalbjahr) zuldssig. :

. Die Zwischenlagerung von Erdaushub und das Lagern/Abstellen von Baumateria-

" lien / Baugeriten auRerhalb der in den Antragsunterlagen benannten Fléchen (ins-
besondere im Bereich von Brachfldchen, Griinland, ungenutzt / 6de erscheinende
Flachen) ist im Bereich des Naturschutzgebietes nlcht zulassig. Dieses gilt auch fir
die BaustelIenelnrlchtungsﬂache

. Einsaaten von Erdmieten aus Griinden des Boden- oder Erosionsschutzes sind nur
“mit Getreide zulissig. Die Nebenbestimmung greift bei allen vorhabenbedingten
“Erdmieten, d.h. auch béi Erdmieten im Siedlungsbereich, deren Erde anschliefend
wieder ins das Naturschutzgebiet bzw. die freie Natur eingebaut werden soll.

Erde, die von auBerhalb in das Naturschutzgebiet eingebracht wird, muss frei von
Herkulesstauden-Samen und frei von Staudenknéterich-Rhizomen und Samen
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sein. In den ersten finf Jahren im Vorhabensbereich aufkommen'de Herkulesstau-
den und Staudenknéterichpflanzen sind so lange zu bekdmpfen, bis sie nachweis-
lich drei Jahre nicht mehr austreiben.

9. Das Befahren der Gewassersohle ist zu unterlassen, die Arbelten smd nur vom
Ufer aus durchzufiihren.

10. Der Einsatz von kunststoffbewehrten Geotextilien ist im Naturschutzgebiet nicht
‘zuldssig. ‘ ' '

11. Die Big Bags sind ausschlieBlich mlt unbelastetem Grauwacke Gestein zu beflllen.

12. Bei-der DurchflUhrung der MaBnahme |st die DIN 18920 zu beachten. Generell smd
im Naturschutzgebiet alle nicht fir eine Fallung vorgesehenen Gehélzbestdnde vor
‘(mechanischen) Auswirkungen des Baubetriebes zu schitzen. '

13. Der Einsatz von Kalk zur Bodenstabilisierung ist im Naturschutzgebiet nur mit mei-
" ner Zustimmung zulassig. Dabei muss gewéhrleistet werden, dass kein Kalk (z.B.
tUber Wasser oder Wind) in die Sieg und ihre Uferbereiche eingetragen wird. Der
Einsatz von Kalk in einem 10m Streifen entlang des Siegufers ist nicht zuldssig. An-
dere Bodenhilfsstoffe als Kalk sind nicht zul&ssig.

14. Die Pflanzuhg der Zierkirsche Prunus serruldta ,Taihaku” ist zu unterlassen. Statt-
dessen ist die Mehlbeere (Sorbus aria) zu pflanzen (als reine Art, keine Sorten
keine Zierformen).

Bestandteile der Genehmigung:

Folgende gepr‘(jfte Unterlagen sind Bestandteil der Genehmigung und -soweit bei den
‘Nebenbestimmungen nichts Anderes bestimmt ist- magebend fiir die Ausflihrung:
Antrag auf Umgestaltung Slegpromenade vom 27.04.2021, bestehend aus :
- Begrundung (Gemeinde Windeck) vom 27.04. 2021 ,
- Erlduterungsbericht und textliche Erganzungen (Greenbox) -

‘- Pline (Stand 21.04.2021): Ubersichtslageplan, Bestandsplan, Lageplan, Deta|I
Treppe, Schnitte, Retentionsraum, zusétzliche Versiegelung, Baustellene_lnrlch-
tungsplan, Beleuchtungsplan (Greenbox) '

- . Bauzeitplan (Greenbox) Stand 21.04.2021

- Landschaftspflegerischer Begleitplan Stand 26.04. 2021 bestehend aus Textteil,
Bestandsplan, Plan ,Planungen und MaRnahmen“ (HKR)

- Fachbeitrag Artenschutz (ASP I) (HKR) Stand 26.04.2021
- FFH-Vorprifung (Screening) (HKR) Stand 26.04.2021
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Anliegend finden Sie die fir die Genehmigung zu Grunde liegenden Sachverhalte, die
Begriindung, die Rechtsgrundlagen sowie die Rechtsbehelfsbelehrung.

‘Sachverhalt:

Sie beantragten mit Antrag vom 27.04.2021 eine Befreiung von den Verboten der Na- -
turschutzgebietsverordnung fir die Umgestaltung der Siegpromenade bei Windeck-
Dattenfeld. Dabei handelt es sich um einen knapp, 180m langen Uferabschnitt der Sieg
bei Windeck-Dattenfeld. Dieser Bereich présentiert sich aktuell als ein ufernahe Park-
landschaft mit Wegen und Trampelpfaden. Am Stidende fiihrt einer (Feuerwehr-)Zu-
fahrt an die Sieg, dort befindet sich eine Kanuanlegestelle. Dieser Bereich ist siegnah

" mit Rasengittersteinen und siegfern bituminds befestigt. Entlang der Sieg befindet sich
" eine Zohe mit rasenartigem Bewuchs und einer lockeren Baumgruppe im Stden. C'Jst-_
lich angrenzend verlduft eine kleine Hangkante, auf deren Krone eine Baumreihe
wdchst. Neben dieser verlduft der Hauptweg mit Sitzbdnken und Milleimern. Der .
Hauptweg gabelt sich im Norden in den siegbegleitenden Weg und einen Zugang zur
StraRe. Im Plangebiet befindet sich an einer Stelle, tiber eine Treppe mit dem Weg -
verbunden, eine Anlegestelle flir Tretboote mit einer Sitzbank.

Die vorgelegte Planung sieht vor, die bisherige Bootsanlegestelle umzubauen und dort
ein 15m langes Holzdeck mit integrierten und randlichen Treppenanlagen und Sitzstu-
fen zu errichten. Zu dem Holzdeck ist zudem ein barrierefreier Zugang vorgesehen

Der Hauptweg soll auf eine Bereite von 3m verbreitert werden. Im Uferbereich ist teil-
weise eine Abflachung bis auf den Flussschotter vorgesehen, erginzend sollen noch
Findlinge eingebracht werden. An einer Stelle sind Sitzstufen vorgesehen. Der Antrag
sieht die Fallung der Baumreihe und die Pflanzung einer Zierkirschenreihe vor. Die |
Baumgruppe im Stden des Plangebietes wird erhalten. Die Feuerwehrzufahrts- sowie

- Kanueinsatz- und Aushebestélle sollen mit Edelstahl und Holz zur Sieg hin abgegrenzt
werden, angrenzend ist eine Abflachung des Ufers vorgesehen. Die Feuerwehrzufahrt
soll dariiber hinaus verbreitert werden. Entlang des Hauptweges sind einzelne Sitz-
banke und eine Beleuchtung vorgesehen. Richtung Dattenfeld sind dariber hinaus
noch zwei sogenannte ,Siegfenster” als parkartige Strukturen mit Kiosk etc. vorgese-
hen, die aber in der vorliegenden Planung nur nachrichtlich dargestellt sind, da fur sie
ein Bauleitplanverfahren vorgesehen ist.

Die Baumfillungen sind im Zeitraum Mitte November 2022 bis Mitte Dezember 2022
geplant. Die Hauptbauzeit wird dann im Zeitraum Anfang April bis Mitte Oktober 2023
sein, wobei die Bodenbewegungen im Uferberelch nur zwischen Anfang August und
Mitte Oktober erfolgen. :

Die Baustelleneinrichtungsflachen sind in der Ortslage Windeck-Dattenfeld vorgese-
hen.
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Die nachrichtlich dargestellten Bereiche auRerhalb des Naturschutigebietes.soIIen ge-
maR lhren Angaben planungsrechtlich gréRtenteils tUber die Bauleitplanung abgesi-
chert werden. Im antragsgegenstandlichen Plangebiet ist fiir das Vorhaben neben die-
ser Befreiung vori den Verboten der Naturschutzgebietsverordnung und der Anwen-
dung des § 40 BNatSchG zudem noch eine wasserrechtliche Genehmigung der Bezirks-’
regierung Koéln flr die Anlagen am Gewisser innerhalb des Uberschwemmungsgebie-
tes erforderlich. In dem wasserrechtlichen Bescheid werden gemaR geltender Rechts-
lage die Themen Eingriffsregelung, FFH-Vertraglichkeit und Artenschutzrecht geprift
und geregelt. Meine Zustdndigkeit beschrankt sich daher in diesem Fall auf die Befrei-
ung von den Verboten der Naturschutzgebletsverordnung und die Regelungen des §
40 BNatSchG

l. Schutzgebiete

Befrelung von den Verboten der Naturschutzgebletsverordnung

~ Das Vorhaben ist in dem, durch ordnungsbehordllche Verordnung vom 20.05. 2005
ausgewiesenen Naturschutzgebiet ,Siegaue in den Gemeinden Windeck, Eitorf und
der Stadt Hennef” geplant. Dabei handelt es sich um eine Verordnung, die in Artikel 1
ein Naturschutzgebiet und in Artikel 2 ein Landschaftsschut'zge‘b_iet ausweist.

Das Vorhaben der Umgestaltung der Siegpromenade liegt teilweise im Naturschutzge-
biet (Artikel 1). Die Verordnung weist im antragsgegensténdlichen Bereich einen soge-
nannten ,Gewéssernahen Erholungsbereich” aus, d.h. einen Bereich in dem das Sieg-
ufer und angrenzende Bereiche gem. § 5 Abs. 2 Nr. 12 der Verordnung betreten wer--
den diirfen und in dem gem. § 5 Abs. 2 Nr. .14 ein Lagern zuldssig ist. Zudem weist die
Verordnung im siidlichen Teil des Vorhabensbereichs eine Einsatz- und Aushebestelle
aus, an der gem. § 10 Abs. 2 Buchst. a) z.B. Kanus eingesetzt und angelandet werden
darf. . : :

Schutzzweck des Naturschutzgebletes sind (stark verkiirzt Wledergegeben dem Be-
scheid wurde allerdings der gesamte in der Verordnung benannte Schutzzweck der
Prufung und Abwagung zugrunde gelegt): :

“die Erhaltung und Wiederherstellung einer durchgehenden weltgehend natur-
nhahen Flusslandschaft als Hauptachse eines Biotopverbundes und umgeben
von elner Kulturlandschaft, :

- die Erhaltung und Wiederherstellung von Lebensgemelnschaften und —statten
wildlebender Tier- und Pflanzenarten,

- die Erhaltung und Wiederherstellung der Sieg als zusammenhingendes, durch-
wanderbares Gewissersystem mit Fischen und Neunaugen, als Lebensraum
charakteristischer Arten, als Wuchsort von typischen Pflanzen / Pflanzengesell-
schaften der FlieBgewdsser und -ufer,
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die Erhaltung und Wiederherstellung von Alt- und Seitenarmen der Sieg und

Kleingewdssern als Lebensrdume charakteristischer Tier- und Pflanzenarten,

die Erhaltung und Wiederherstellung von verschiedenen Laubwaldgesellschaf-

~ ten und von landschaftstypischen Geholzstrukturen mit |hren charakteristi-

schen Tier- und Pflanzenarten,

die Erhaltung und Wiederherstellung von bestimmten Griinlandgesellschaften
als Lebensraum von gefahrdeten Tier- und Pflanzenarten,

die Erhaltung und Wiederherstellung von naturlichen Felsblldungen emschheB-
lich ihrer charakteristischen Flora und Fauna, -

die Erhaltung und Wiederherstellung stérungsarmer, naturnaher Lebensrume
in der Flussaue fir stdrungsempfindliche Arten,

die Erhaltung und Wiederherstellung der natiirlichen Uberschwemmungsge-
biete der Sieg und Nebengewadsser mit den aue_ntypischen Strukturen.

Die Unterschutzstellung erfolgte dariiber hinaus in Ausfuhrung der Natura 2000- und
Vogelschutzrichtlinie und wegen der besonderen Bedeutung des Gebietes zur

'Erhaltung von natiirlichen eutrophen Seen und Altarmen,

Erhaltung von FlieRgewassern mit Unterwasservegetavtion,
Wiederh‘erstellung von Erlen-, Eschen- und Weichholzauenwéldern,

Erhaltung von I\/Ieer- Bach- und Flussneunauge, Groppe, Lachs und SteinbeiRer

| und

Wlederherstellung von Lebensraumen und stabilen Populatlonen des Schwarz-

~ blauen Bléulings, -

Ferner erfolgte die Unterschutzstellung aus wissenschaftliche, naturgeschichtlichen,
Iandeskundlichen oder erdgeschichtlichen Griinden, insbesondere

zur W|ssenschaft||chen Begleltung des Wanderflschprogramms und allgemeinen .
Fisch-Monitorings, -

zur Erhaltung und Hervorhebung von Géléndestrukturén, welche die.Dynami‘k
und Veranderungen ‘des Siegverlaufs nachzeichnen, C

zur Erhaltung' voh auetypischen Struktdre‘n,
zur Erhaltung von historischen Nutzungsformen in der Aue und

zur Erhaltung historischer Miihlen und historischer Baukérper in der Aue.
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Daruber hinaus erfolgte die Unterschutzstellung wegen der Seltenhelt besonderen Ei-
genart und hervorragenden Schénheit

- der Sieg als naturnahem Fluss einschlieBlich der MUndungsbéreiche von zustro-.
~ menden Bichen und der naturnahen FlieBgewasserdynamik einschlieBlich der
dafir charakteristischen Strukturen, o

- des stark maandrierenden Flusslaufs der Sieg in verschiedenen Ausbildungsfor-
men,

- - von charakteristischen Biotopausbildungen

- - einer offenen historisch gewachsenen grinlandgepragten |<ultur|andschaft|n
~ der Aue,

- einer offenen Auenlandschaft mit Auwaldfrégmenten und Gehélzen und
- der ausgedehnten Obstwiesen und —weiden. |

Die Abgrenzung des Naturschutzgebietes verlduft entlang der westlichen Parzellen-
grenze des Flurstiicks 129, d.h. der vorhandene Weg und die Einzelbaumreihe befin-
den sich auRerhalb des Naturschutzgebletes

Die in diesem Bescheid genannten Paragraphen der Verordnung beziehen sich AIle auf
Artikel 1 der Verordnung (Naturschutzgebiet). ‘

Nach § 5 Abs. 2 (Nr wie folgt) der Naturschutzgebletsverordnung ist es verboten®,

- baullche Anlagen im Sinne von § 2 Abs. 1 Bauordnung NRW, Anlagen in und an Ge-
wissern, Wege oder sonstige Verkehrsanlagen — auch wenn diese keiner bau-
rechtlichen Genehmigung oder Anzeige bediirfen — zu errichten, zu dndern oder

- deren Nutzung zu dndern (Nr. 1),

- Aufschuttungen Verflillungen, Abgrabungen oder sonstige Veranderungen der
Bodengestalt oder der Gelandegestalt vorzunehmen (Nr.6),

- .den Wasserhaushalt des Gebiets verdandernde MalRnahmen vorzunehmen (Nr. 7),
= Boden zu verfestigen, zu ver5|egeln oder die Bodenerosion zu fordern (Nr. 8),

- feste oder fliissige Stoffe und Gegenstande, d‘ié geeignet sind, den Naturhaushalt
" zu beeintréchtigen oder zu geféhrden ‘einzubringen oder zu lagern (Nr. 9),

- Flachen aullerhalb der befestlgten Stralen und Wege zu befahren (Nr. 12),

- Fahrzeuge einschlieBlich Anhanger und Gerate aller Art auBerhaIb der gekenn-
zeichneten Parkplatze abzustellen (Nr. 15), '

- Einrichtungen fir den Wassersport bereitzustellen (Nr. 17),

- Einrichtungen fiir Erholungszwecke anzulegen oder zu dndern (Nr. 18),
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- 'flleBende Gewsisser umzugestalten oder d|e Ufer und Sohlen zu beelntrachtlgen
(Nr. 20),

- Stoffe einzubringen, die die Qualitat der Gewasser beemtrachtlgen konnen (Nr.
21),

- die Ufer der Gewasser zu beschadlgen oder zu verandern (Nr 22),

- phySIkallsche oder biologische Veranderungen durchzufuhren die die Beschaffen-
heit bzw. Okologie des Gewdssers negativ beeintrachtigen kénnen (Nr. 23),

- wildlebende Tiere zu beunruhigen, zu verletzteén oder zu téten sowie ihre Nester, -
Brut- und Lebensstatten fortzunehmen oder zu beschadlgen sowie |hre Nist-, Brut-
, Wohn- und Zufluchtsstétten zu stéren (Nr. 25), C

- Pflanzen oder deren vermehrungsfihige Teile einzubringen (Nr. 27) sowie

- B&dume, Straucher odersonstige wildwachsende Pflanzen, Moose, Pilze, Flechten
zu beschédigen, auszugraben, zu féllen, Teile davon abzutrennen oder das Wurzel-
werk dieser Pflanzen zu verletzen mit Ausnahme von MaRnahmen zur Bekamp-
fung von Neophyten (Nr. 29).

* Die Verbote sind teilweise verkurzt W|edergegeben

§ 10 der Verordnung regelt die Zuldssigkeit bzw. Unzuldssigkeit von Wassersport. Da-
rin werden fir den im Naturschutzgebiet unter bestimmten Voraussetzungen zul&ssi-
gen Kanusport Vorgaben zu deh Einsetz- und Aushebestellen gemacht, die in den Ver-
~ ordnungskarten dargestellt sind (§ 10 Abs. 2 Buchst. a). Am stidlichen Ende des Vorha-
bensbereichs befindet sich eine solche gemal der Verordnung zulassige Einsetz- und
~ Aushebestelle. Des Weiteren regelt die Verordnung in § 10 Abs. 2 Buchst. d, dass der
‘Bootsbetrieb auf der Sieg durch den Bootsverleih Dattenfeld zwischen der StraRen-
briicke von Dattenfeld und ca. 700m siegaufwaérts bis zur Rausche nérdlich der Frei-
zeltwohnanlage von den Verboten der Verordnung unberihrt ist.

GemaR § 13 Nr. 17 der Verordnung ist der Luickenschluss des Siegtalradwanderweges
von den Verboten der Verordnung unberiihrt. Bei Ihrem Vorhaben geht es aber nicht
um den Liickenschluss, sondern um den Ausbau eines vorhandenen Weges, daher
greift die vorgenannte Unbertihrtheit nicht.

Nach § 67 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG i.V.m. § 2_Abs. 1Nr.3und § 75 Abs. 1 LNatSchG
kann die untere Naturschutzbehérde auf Antrag eine Befreiung gewéhren, wenn

1. dies aus Griinden des tiberwiegenden 6ffentlichen Interesses, emschllel’éhch sol-
cher-sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder.

2. die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung
flihren wiirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Land-
schaftspflege vereinbar ist. '
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Fir die Entscheidung tber die Zuldssigkeit des Vorhabens ist nach § 2 Abs. 1 Nr. 3 und '
§ 75 Abs. 1 LNatSchG i.V.m. § 67 BNatSchG sowie den Regelungen der Naturschutzge-
bietsverordnung die Zustindigkeit der unteren Naturschutzbehérde gegeben. Die Auf-
gabe der unteren Naturschutzbehdrde nehme ich als Amt fiir Umwelt- und Natur-

. schutz wahr.

- Auf dieser Grundlage erteile ich lhnen hiermit fur das o.a. Vorhaben eine Befreiung
von den oben genannten Verboten der Naturschutzgebietsverordnung unter den Ne-
benbestimmungen Nr. 1 bis 14 (s.o.). Die Nebenbestimmung Nr. 14 bezieht sich dabei
nur auf die Baumstandorte innerhalb des Naturschutzgebietes, zu den Ubrigen Baum-
standorten siehe Il dleses Bescheides.

Die auferlegten Nebenbestimmungen sind erforderlich um sicherzustellen, dass das
Vorhaben nicht mehr als unbedingt notwendig den Schutzzweck des Gebietes beein-
~trachtigt sowie die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes gesichert
bleibt. Der Aufwand, der aus den zu befolgenden Auflagen entsteht, ist auch im Hin-
blick auf die Erlaubnis, das Vorhaben in einem Naturschutzgeblet zu realisieren, ange-
messen (zur Begriindung siehe unten).

Betelllgung des Naturschutzbelrates

Der Belrat bei der unteren Naturschutzbehdrde wurde vor Erteilung der Befreiung ge-
miR § 75 Abs. 1 LNatSchG beteiligt. In seiner Sitzung am 27.05.2021 hat der Natur-
schutzbeirat der Erteilung einer Befreiung nicht W|dersprochen (bei zwei Gegenstlm-
men).

Beteiligung und Einwendungen der anerkannten Naturschutzvereinigungen

Nach § 63 Abs. 2 Nr. 5 BNatSchG ist anerkannten Naturschutzvereinigungen vor der
Erteilung von Befreiungen von Verboten und Geboten u.a. zum Schutz u.a. von Natur-
schutzgebieten Gelegenheit zur Stellungnahme und zur Einsicht in die einschlagigen -
Sachverstidndigengutachten zu geben. -

Mit Schreiben vom 28.04. 2021 an das Landesbiiro der Naturschutzverbande Wurden -
die anerkannten Naturschutzveremlgungen beteiligt.

LNU und Schutzgemelnschaft Deutscher Wald duBerten sich innerhalb der gesetzten
Frist von einem Monat nicht.

Der NABU hat mir Email vom 01.06.2021 ,bei Einhaltung der Schutzvmaﬁnahmen wie
im Arbeitsplan beschrieben” keine Bedenken gegen das Vorhaben vorgebracht.
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BUND: Der BUND hat mit Schrelben vom 30. 05 2021 Anregungen und Bedenken vor-
gebracht

Ein GroRteil der-vorgebraéhten Anregun’gen und Bedenken betrifft die FFH-Vertrag-
lichkeit, das Artenschutzrecht und die Eingriffsregelung, die nicht Gegenstand dieses
Bescheides sind, sondern in der Zustindigkeit der Bezirksregierung Koln liegen und im-
wasserrechtlichen Verfahren abgearbeitet werden. Die Rechtsgrundlage fir die Zu-
standigkeit bei den vorgenannten Verfahren ergibt sich wie folgt: |

- Eihgriffsregel‘ung' § 17 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. § 33 Abs. 1 LNatSchG

- Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung (FFH- Vertragllchkeltsprufung) § 53 Abs. 2
LNatSchG ' -

- Artenschutzprufung Verwaltungsvorschrlft Artenschutz Ziff. 2.6.1

Auf die Anregungen und Bedenken die die vorgenannten drei Punkte betreffen, W|rd
. daher mangels Zustandigkeit in dlesem Bescheid nicht eingegangen. Die Stellung-
" nahme des BUND liegt der Bezirksregierung Kéln vor. :

Nachfolgend wird daher nur auf die, diese Befreiung von den Verboten der Natur-
schutzgebietsverordnung betreffenden Anregungen und Bedenken eingegangen [die

. BUND-Einwendungen sind zusammengefasst in kursiv dargestellt, das Ergebnis melner
Prifung / meine ,,ErW|derung steht unmittelbar nachfolgend in nicht-kursiver

- Schrift]: =

" Der Antrag beschranke sich nur auf Maﬂnahmen d/e mnerhalb des Naturschutzgebie-
tes geplant sind.

Diese Aussage ist nicht korrekt, da der Antrag u.a. auch die Wege und Beleuchtung au-
Rerhalb des Naturschutzgebietes darstellt und auf diese eingeht. Fir die hier gegen-
standliche Entscheidung, ob bzw. unter welchen Voraussetzungen eine Befreiung von
den Verboten der Naturschutzgebietsverordnung méglich ist, sind die elngerelchten
Antragsunterlagen ausreichend. -

Die pauschale Freistellung in § 10.Nr. 2 d) der Naturschutzgebietsverordnung sei n/cht
EU-rechtskonform. Die Naturschutzgebietsverordnung halte einer rechtlichen Uberprii-
fung nicht stand. Daher solle am Status quo festgehalten werden und auf eine grundle-
gende Neugestaltung verzichtet werden. '

Rechtsgrundlage fur diesen Befreiungsbescheid sind die rechtskraftige Naturschutzge-
bietsverordnung sowie die geltenden Naturschutzgesetze. Anhaltspunkte, dass die Na-
turschutzgebietsverordnung nicht rechtskonform sei, ergeben sich fir mich nicht. Der
Verzicht auf die Neugestaltung kime einer Ablehnung des Antrags gleich. Da die Vo-
raussetzungen zur Erteilung einer Befreiung allerdings vorliegen, bin ich im Rahmen
der Abwagung zu dem Ergebnis gekommen, eine Befreiung zu erteilen (s.u.).



Seite 12 von 31 Seiten

Der Bau und Betrieb von Bootsverleih und Bootszugang stehe im Widerspruch zu den
Schutzzielen. '

Der Verordnungsgeber hat beim Erlass der Verordnung den Bootsverleih und —be-
trieb im Bereich Dattenfeld gem. den Vorgaben in § 10 der Verordnung zugelassen,
d.h. eine grundsétzliche Entscheidung zu diesem Thema in'der Verordnung getroffen.
Die Verordnung ist Grundlage fiir diesen Bescheid. AuBerdem ist der Bootsverleih
nicht Gegenstand dieses Bescheides, sondern die Umgestaltung der Siegpromenade
einschlieRlich des Holzdecks etc. Insofern umfasst diese Befreiung auch nicht den
" Bootsverleih, sondern nur die beantragten Umbauarbeiten (einschlieRlich einer Ver-
anderung der Bootszugange), die nach meiner Priifung genehmigungsféhig sind. Zu
der Abwéagung der Belange von Natur und_La'ndschaft (Schutzzweck der Verordnung)
mit dem antragsgegensténdlichen Vorhaben verweise ich auf die Ausfiihrungen unter '
,Begrindung” in diesem Bescheid.

Es fehlen Belastungs- und Besucher*innenzahlen oder Begrenzungen im Gesamtver—
fahren. - .

Der gem. der Naturschutzgebietsverordnung zuldssige Bootsbetrieb durch den Boots-
verleih Dattenfeld zwischen der StraBenbriicke Dattenfeld bis zur Rausche nérdlich
der Freizeitwohnanlage (ca. 700m siegaufwarts) ist nicht Gegenstand dieses Beschei-
des. Fir die Beurteilung der Umbauarbeiten im Bereich des Bootsstegs sind daher

~ keine Z&hlungen erforderlichen. Es ist mir bekannt, dass dort ein Bootsverleih stattfin-
- det und dieser auch von der Bevélkerung genutzt wird. Zudem soll gemaR Ihren Anga-
ben (Schreiben vom 26.07.2021, libersandt per Email) der Bootsverleih in seinem jet-
zigen Umfang belbehalten und nicht ausgeweitet werden.

Fur die Frage der Zulédssigkeit der beantragten BaumafBnahmen im ,,Landberelch” sind
Besucherzihlungen nicht erforderlich, da mir bekannt ist, dass in diesem Bereich be-
reits eine starkere Erholungsnutzung stattfmdet Diese begriindet sich durch die un-
mittelbare Ortsnahe, die Lage an dem Siegtalradweg, den vorhandenen »Rundweg”
durch die Siedlung und entlang der Sieg (Hunde-Gassirunde) sowie den vorhandenen
Gewissernahen Erholungsbereich und die vorhandenen Erholungselnrlchtungen wie
dem Bootsverlelh

~ Z&hlungen der Nutzung des S|egtalradweges (von der Zahlstelle Schladern) sind i im An-
trag enthalten. -

Eine Begrenzung der Besucher*innenzahlen halte ich nicht fir erforderlich, da der
Verordnungsgeber den Bereich -ohne Begrenzung der Anzahl der Besucher*innen- als
gewassernahen Erholungsbereich ausgewiesen hat.

Nach lhren Angaben soll das Gesamtprojekt zudem durch die Aufwertung von Berei-
chen auBerhalb des NSGs (Burgergarten und ehemaligen Westerwélder Hof) dazu fih-
ren, dass sich die Erholungsnutzung nach Projektabschluss nicht mehr nur auf das NSG
konzentriert, sondern auch auf siegferne Fliachen auRerhalb des NSGs. Dabei ist mir
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auch bewusst, dass die Nutzergruppen der siegnahen und siegfernen Berelche unter-
schiedlich sein werden. '

-Eine Beleuchtung ohne ein sachllches Erfordern/s fiir die Beleuchtung sei kr/t/sch zu be—
trachten. '

Zur Beleuchtung siehe Ausfuhrungen weiter unten in diesem. Bescheid.

Es fehle eine Nutzungszulbissigkeit fiir-den Siégtalradweg, fiir den ein Liickenschluss er-
richtet werden solle. Fiir den Betrieb des Siegtalradwegs fehlt eine naturschutzrechtli-
che Befreiung oder Ausnahme. An einem Liickenschluss fiir ein unzuldssiges Vorhaben
bestehe grundsatzllch kein liberwiegendes &ffentliches Interesse.

Anhaltspunkte dafiir, dass der Siegtalradweg nicht legal bzw. dessen Nutzung gemaR
der Naturschutzgebietsverordnung unzulissig sei, liegen mir nicht vor: Die vorhande-
nen Wege im Vorhabensbereich waren bereits vor der Ausweisung des Naturschutz-
‘gebietes vorhanden, und es gibt keine Hinweise, wonach die Wege urspriinglich unzu-
|dssig angelegt worden sind. Anhaltspunkte, dass die Wege auBerhalb des Plangebie-
tes, die mit als Siegtalradweg genutzt werden, unzulissig errichtet wurden, liegen mir
ebenfalls nicht vor. Eine Nutzung vorhandener Wege mit Fahrridern verbietet die Na-
turschutzgebietsverordnung nicht. Der Siegtalradweg ist hingegen sogar in § 13 Nr. 17
der Verordnung explizit genannt, so dass sich der Verordnungsgeber dariiber bewusst
war, dass entlang der Sieg in grofRen Bereichen der sogenannte Siegtalradweg vorhan-
den ist. Eine Befreiung oder Ausnahme fiir den im Siegtal vorhandenen Siegtalradweg
ist daher nicht erforderlich. Die beantragte Umgestaltung der Wege im Naturschutz-
geblet ist hingegen Gegenstand dieses Befrelungsbescheldes '

Zu dem 6ffentlichen Interesse und der Abwégung ,,im Sinne des uberW|egenden of-
fentlichen Interesses” siehe unten. :

Es fehlen Naturschutzmaﬂnahmen im Sinne des Antrages (Besucher*innenlenkung). '

Im Antrag ist ein Bereich stdlich des Planungsgebietes benannt, in dem Sie als Antrag-
stellerin auf eine zukiinftige Ausweisung eines Gewassernahen Erholungsbereich ver- -
zichten. Dieses hat allerdings tatsachlich keine rechtliche Bindung fir Dritte, d.h. eine
unmittelbare Besucherlenkung auf der Flache ergibt sich daraus erst einmal nicht. Um
eine konkrete Besucherlenkung zu erzielen, misste diese Reduzierung im Rahmen der
Neuausweisung des Naturschutzgebietes (voraussichtlich 2025) vom Verordnungsge-
bers in der neuen Verordnung umgesetzt werden. Ob dieses vom Verordnungsgeber .
gemacht wird, wird sich dann erst zeigen. Bis dahin handelt es sich in diesem Punkt
nur.um eine Selbstbindung. Dieses habe ich memer Prifung und Abwagung zugrunde

. gelegt.

Nach Ihren Angaben schafft die Umgestaltung in Zukunft eine klare Orientierung fur
Besucher*innen. Dadurch und in Verbindung mit Offentlichkeitsarbeit, Beschilderung
und regelméRigen Kontrollen kénne eine wirksame Besucherlenkung entlang der Orts-
lage von Dattenfeld erreicht werden.
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In meiner Abwagung habe ich im Hinblick auf die Besucherlenkung vorrangig folgen-
den Gesichtspunkt berticksichtigt: Innerhalb des Plangebietes erfolgt durch die Umge-
staltung und vorgesehenen MaRnahmen eine unmittelbare Besucherlenkung, daim .
stidlichen Planungsbereich am Ufer eine bis zu 8 m breite Hochstaudenflur angelegt
werden soll, in der als PflegemaRnahmen nur Neophyten beseitigt werden sollen.
Dadurch ergibt sich eine Besucherlenkun'g, da von Besucher*innen bevorzugt die Be-
reiche zum Lagern und Aufenthalt genutzt werden, die regelméRig gemaht werden, so
dass sich innerhalb des Plangebietes automatisch Nutzungsunterschiede ergeben wer-
den. Ausschlaggebend war fiir mich allerdings die Tatsache, dass es sich bei dem Vor-
habensbereich bereits jetzt um einen gewéssernahen Erholungsberelch handelt, der
von der Bevolkerung bereits jetzt intensiv genutzt wird.

Der Bau neuer (erneuerter) Beleuchtungse/nrlchtungen flihre zu erheb//chen und ver-
meidbaren Konflikten. Die Beleuchtung habe besonders nachteilige Auswirkungen auf
vielféltige Artengruppen. Fiir die Beleuchtung kénne kein tiberwiegendes éffentliches
Interesse dargelegt werden, da sie auf die Erholungslenkung keinen Einfluss habe und
fiir den Liickenschluss des Radwegs nicht relevant sei. Der Radweg sei tber weite Stre-
cken unbeleuchtet. Da es innerorts beleuchtete Wege gebe, sei die Beleuchtung der
Promenade nicht erforderlich. Eine Beleuchtung der Promenade fiihre zu einer néchtli-
chen Erholungsnutzung, die zum Schutz des Schutzgebietes reduziert werden solle.

Zur Beleuchtung siehe unten in diesem Bescheid

Im Antrag fehlen Zahlen und Hinweise zur Auslastung und Beschréinkung der Nutzung
der (Tret)boote, zur Anzahl der zuldissigen Tretboote, ob diese auf die 50 Boote der
Verordnung angerechnet werden und ob es im Winter ein Fahrverbot zugunsten der
Rast- und Zugvdgel gebe. : '

- Gegenstand des Antrags ist die Umgestaltung der Siegpromenade sowie der Bootsan- '
legestelle. Der Bootsverleih / das Befahren der Sieg im Rahmen des Bootsverlelhs ist
gemaR § 10 Abs. 2 Buchst. d der Naturschutzgebietsverordnung von den Verboten un-
bertihrt und daher auch nicht Gegenstand dieser Befreiung. Hinweis: Der Bootsbetrieb
durch den Bootsverleih Dattenfeld ist gemaR § 10 Abs. 2 Buchst. d zahlenmaRig und
zeitlich nicht reglementiert. Die 50 Boote ergeben sich hingegen als MaRgabe fiir den
Kanu- und Rudersport auf der gesamten Sieg aus § 10 Abs. 2 Buchstabe a und gelten
folglich nicht fur die Unbertihrtheit in § 10 Abs. 2 Buchstabe d der Verordnung.

Nach Ihren Angaben handelt es sich bei dem Bootsverleih um einen saisonalen Betrleb
zwischen April und Oktober, was auch im Internet so dargestellt ist. Unter Berlcksich-
tigung dieser zeitlichen Einschrinkung kann es daher zu keiner Beeintrachtigung von
Wintergdsten kommen. Unabhéngig davon hat der Verordnungsgeber aber in der Ver-
ordnung keine zeitliche Einschrankung vorgegeben, so dass gem. der Verordnung auch
ein Bootsverleih im Winter zuldssig wére. Im Hinblick auf Rastvogel ist anzumerken,

" dass der Bereich ohnehin durch Stérungen vorbelastet ist und durch die Verordnung
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geschiitzte storungsempflndllche Rastvogel daher vorrangig in anderen Berelchen des
Naturschutzgebietes vorzufinden sind. :

Die Grundannahme, Maﬁnahmen der Attraktivitdtssteigerung an einzelnen Punkten
im Schutzgebiet fiihre zu einer Besucherlenkung, habe sich in den letzten Jahren als un-

~ zutreffend erwiesen. Die Zugangsstellen fiihrten zu Einfallstoren, von denen aus be-

nachbarte Flichen im Schutzgebiet in Anspruch genommen wiirden. Dieses sei insbe-
sondere der Fall bei einer touristisch beworbenen Zugangsstelle (Siegtalradweg) und
einer Inanspruchnahme nicht nur der lokalen Bevélkerung. Dieses habe dazu gefiihrt,

~dass es der Naturschutzverwaltung nicht mehr gelénge, die Verstofie e/nzugrenzen o-
" _der die Personen zu steuern. Ein Gesamtkonzept fehle. ‘

- Mogliche Probleme bei der Naturschutzgebletskontrolle konnen Ihnen als Antragstel-

lerin nicht angelastet werden. Bei der unteren Naturschutzbehérde wurde zwischen-
zeitlich ein Ordnungsaufendienst eingerichtet, um die Einhaltung der Verbote im Na-
turschutzgebiet besser kontrollieren zu kénnen. Fiir das hier antragsgegensténdliche

- Vorhaben ist aber vorrangig von Bedeutung, dass es sich bei dem Vorhabensbereich

um einen Bereich handelt; in dem (zulissig) eine Erholungsnutzung stattfindet: Der
Verordnungsgeber hat bereits in der Naturschutzgebietsverordnung in dem Plange-
biet eine Erholungsnutzungrerlaubt und einen gewdssernahen Erholungsbereich aus-
gewiesen. Der Bereich wird auch bisher von Erholungssuchenden genutzt. Neue Arten
von Erholungsnutzung, d.h. solche die sich in ihrer Art von den bisher ausgelbten Nut-
zungen unterscheiden, sind in der antragsgegenstandlichen Planung nicht vorgesehen.
Die Umgestaltung fiihrt folglich im Hinblick auf die Erholungénutiung zu keiner Ver-
schlechterung im Naturschutzgebiet. -

Der Standort sei ungeeignet, da damit die Erwartung verkniipft werde, das Wehr Dat-
tenfeld zu erhalten. :

Hierzu verweise ich auf S. 5 und 6 lhrer Begr'(Jndung in den Antragsunterlagen. Eine

'Umgestaltung des Wehres Dattenfeld ist nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Die Antragstellerin habe erfolglos versucht, die Gewichtung des 6ffentlichen Interesses
am Vollzug des Gewdsser- und thursch_u‘tzés zu erfassen, wobei dieses auch nicht de-
ren Aufgabe gewesen sei. Die Genehmigungsbehérde habe dazu bisher keine Aussagen
gemacht. Die Genehmigungsbehérde habe weder im Verfahren eine Priifung der ge-

- planten Mafinahmen vorgenommen noch die Entwicklungsziele fiir das Gewdsser er-

fasst, die den Mafsnahmen zur Stdrkung der Erholungsnutzung entgegenstehen. Es
fehle beispielsweise die Riickkopplung, dass durch die Mafinahmen der Riickbau des
Webhres politisch erschwert werde oder bisher die Besucher*innenlenkung durch bauli-
che Mafinahmen zu einer Beruhigung des Siegtales gefiihrt habe. | ’

Die Einschatzung, wonach es Aufgabe der Genehmigungsbehérde und nicht der An-
tragstellerin sei, eine rechtliche Gewichtung im Verfahren vorzunehmen, ist korrekt.
Dieses erfolgt in diesem Bescheid, soweit es fiir die Befreiung von den Verboten der
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~ Naturschutzgebietsverordnung relevant ist: Auf die Ausfuhrungen weiter unten in die-
sem Bescheid wird verwiesen. Bzgl. eines Wehrriickbaus wird auf S. 5 und 6 der lhrer
Begriindung im Antrag verwiesen. Ein solcher Wehrrick- oder Wehrumbau und seine
Auswirkungen sind nicht Gegenstand dieses Verfahrens. Fiir dieses Verfahren ist hin-
gegen von Bedeutung, dass nach thren Aussagen die denkbaren MaRBnahmen im Be-
reich des Siegwehres keinen Einfluss auf die Umgestaltung der Siegpromenade haben:
und die Fldchen auch nach einem Wehrriickbau zum Verweilen und als Treffpunkt ge-
nutzt werden kénnen. | - :

Der Aussage der Antragstellerin, die Mafnahme diene dem Vollzug der Naturschutzge-
bietsverordnung, da sie zu einer Entlastung angrenzender Uferbereiche fiihre, sei
falsch. Es fehlen Aussagen, wie die Uferabschnitte geschiitzt werden und welche Maf3-
nahmen dann dort durchgefiihrt werden. Der Antrag enthalte ausschliefslich Mafinah-
~men zur Unterstiitzung der Erholung, enthalte aber keine eigenstdndigen MafSnah-
men, die Natur wieder her zu stellen oder eine Besucherlenkung durchzufiihren. Ein
Schutz- oder Lenkungskonzept entstehe nicht dadurch, dass man eine den Schutzzielen
“entgegenstehende Nutzung zulasse oder verstirke, und hoffe, dass sich daraus eine
positive Lenk,Ungswirkung ergebe. Im Ergebnis habe die Antragstellerin keine Argu-
mente vorgetragen, warum ein liberwiegendes éffentliches Interesse an der Umset- -
zung des Vorhabens bestehe, das dem &ffentlichen Interesse am Vollzug der wasser-
rechtlichen und naturschutzrechtlichen Gebote zur Entwicklung der Sieg als naturna-
hes Gewdisser mit landesweiter Bedeutung fiir den Auen- und Fischartenschutz vor-
geht. :

~ Im Hinblick auf die Lenkungswirkung eines solchen Projektes wird der grundsétzlichen
- Einschitzung des BUND gefolgt: Der alleinige Ausbau eines Erholungsschwerpunktes
an sich stellt nur eine geringe Lenkung dar, auch wenn im vorliegenden Fall die unter-
schiedliche Ausbildung der Vegetationsflichen innerhalb des Vorhabensbereichs zu
einer Lenkung fiihren wird (s.0.): Die regelmaRig gemé&hten und kurz gehaltenen Griin-

_landflachen sowie die Treppenanlagen und das Holzdeck werden zukiinftig deutlich -
haufiger und intensiver genutzt als der Bereich, wo entlang der Sieg eine gelenkte Bra-
che mit hdherwiichsiger Vegetation vorgesehen ist. Insofern erfolgt durch die Umge-
staltung tatséchlich eine gewisse Lenkung innerhalb des Vorhabensbereichs.

Bei der Abwagung der Belange im Rahmen dieser Entscheidung ist flr mich aber vor
allem ausschlaggebend, dass an der Stelle bereits eine (zuldssige) Erholungsnutzung
stattfindet und der Verordnungsgeber den Vorhabensbereich in der Naturschutzge-
bietsverordnung als Gewéassernahen Erholungsbereich ausgewiesen sowie den Boots-
verleih und die Kanueinsatz- und —aushebestelle in der Verordnung beriicksichtigt hat.
Sie hatten sich im Zuge einer Selbstbindung bereit erklart, bei einer neuen.Unter-
schutzstellung des Naturschutzgebietes einer Zuriicknahme des angrenzenden Gewds-
sernahen Erholungsbereichs zuzustimmen. Dariiber hinausgehende naturschutzrecht-
liche bzw. —fachliche BesucherlenkungsmaRnahmen auBerhalb des antragsgegen-
standlichen Bereichs, die Uber die allgemeinen Vorgaben des § 2 Abs. 4 BNatSchG
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bzw. § 2 Abs. 7 LNatSchG bzw. das konkrete Genehmigungsverfahren hinausgehen,
sind nicht Ihre Aufgabe als Antragstellerin. ~

Eine Abwigung des 6ffentlichen Interesses an dem Vorhaben mit dem &ffentlichen In-
teresse am Vollzug der wasserrechtlichen Gebote ist nicht Gegenstand des natur-
schutzrechtlichen Befreiungsverfahrens, sondern des wasserrechtlichen Befreiungs-
verfahrens. Gegenstand dieser Entscheidung.ist die Befreiung von den Verboten der.
Naturschutzgebietsverordnung (sowie die Pflanzung der Baumreihe, siehe unter I1.) -
zu dem o6ffentlichen Interesse und den Abwéagungsgriinden siche unten.

Bei dem Vorhaben handle sich um keinen atypischen Einzelfall, da die Erholungsnut-
zung ein Grundproblem an der Sieg darstelle und die Kommunen und der Kreis die na-
turschutzfachliche Entwicklung der Schutzgebiete verséumt hétten und gleichzeitig im-
mer weitere Erholungs- und Tourismusprojekte entwickelt wurden, so dass die Siegaue
das Image des Erholungsparks habe. Es miisse zuerst eine naturschutzfachliche Ent-
‘wicklung des Schutzgebietes erfolgen, um einen ,guten Erhaltungszustand” zu entwi-
ckeln und dann Zugriffe in Tei/rduhve zu Gunsten der Erholung zu ermdglichen.

Bzgl. des atyplschen Emzelfalls wird auf die Ausflihrungen unten in diesem Bescheid
verwiesen. '

Die Frage des guten Erhaltungszustands ist ein Thema der FFH- Vertragllchkelt (Zustan—
digkeit Bezirksregierung). :

Unter dem Aspekt des Schutzzwecks der Naturschutzgebletsverordnung betrachtet
mussen die Voraussetzungen zur Erteilung einer Befreiung vorliegen und es muss eine -
Abwiégung erfolgen. Ein guter Zustand des NaturschUtzgebietes ist keine zwingende
Voraussetzung flr die Erteilung der Befreiung, sondern im Rahmen der Abwagung zu

- beriicksichtigen.

Entgegen der Einschdtzung des BUND erfd|gt dartber hinaus durchaus eine natur-
schutzfachliche Entwicklung des Naturschutzgebietes, beispielsweise im Rahmen des
- Vertragsnaturschutzes, verschiedener Extensiv-Beweidungsprojekte, des Projektes
Chance 7, MaRnahmen der Bezirksregierung zur Férderung naturnaher FlieRgew3sser- -
abschnitte (wie Entnahme von Uferverbau) etc. Insofern findet sehr wohl eine natur-
schutzfachliche Entwicklung des Naturschutzgebietes statt. Im Hinblick auf unzuldssige
Erholungsnutzungen verweise ich zudem auf den ZW|schenze|tI|ch eingerichteten Ord-
nungsaulRendienst meines Amtes. -

Vor dem Gesamth/ntergrund ist der Antrag nicht geeignet, fiir die geplanten Verleih-,
Verkaufs-, Sport- und Sp/e/e/nr/chtungen und baulichen Anlagen die naturschutzfachli-
che Zulassung zu erwirken. : '

Der Einschdtzung des BUND wird nicht gefolgt. Der Antrag ist umfassend und beinhal-
tet alle Angaben, die fiir die Priifung der Voraussetzungen zur Erteilung einer Befrei-
ung von den Verboten der Naturschutzgebietsverordnung erforderlich sind.
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Beleuchtung

Die Lampenstandorte befinden sich auBerhalb des Naturschutzgebietes, allerdings in
nur geringer Entfernung dazu. GemaR den aktuellen Kommentierungen umfasst die
Regelung des § 23 Abs. 2 BNatSchG auch einen Umgebungsschutz. Bzgl. dessen unmit-
telbarer Rechts-Wirksamkeit gibt es jedoch unterschiedliche Rechtsauffassungen.
Nach meiner Einschatzung ergibt sich aus der Wortwahl ,,nach MaRgabe nédherer Best-
immungen” in § 23 Abs. 2 BNatSchG, dass dieser Umgebungsschutz in der Verordnung
oder einer anderen Rechtsnorm umgesetzt werden muss, um wirksam zu werden. § 5
Abs. 1 und-2 der Naturschutzgebietsverordnung thematisieren jedoch nur Verbote,
die in dem Naturschutzgebiet gelten. Folglich hat der Verordnungsgeber bewusst
keine MaRnahmen (Verbote) in die Verordnung aufgenommen, die auBerhalb des Na-
turschutzgebietes durchgeflihrt werden. In der Konsequenz bin ich der Ansicht, dass
die MaRnahmen auRerhalb des Naturschutzgebietes ,Siegaue...“ im Hinblick auf die
~ Naturschutzgebietsverordnung bzw. § 23 Abs. 2 BNatSchG nicht verboten sind.

Dazu gibt es jedoch unterschiedliche ARevchtsaL‘Jffassungen.

Da die vorgesehene Beleuchtung unmittelbar neben dem Naturschutzgebiet vorgese-
hen ist und in diesem konkreten Einzelfall die Lampen in das Naturschutzgebiet hin-
einstrahlen und auf die Arten im Naturschutzgebiet Auswirkungen haben kénnen, um-
fasst diese Befreiung vorsorglich auch -entgegen meiner vorgenannten Rechtsauffas-
sung- die Anlage und beantragte Nutzung der Lampen. Zu den Abwégungsgriinden
siehe unten. ”

" Begriindung

Nach § 67 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG kann die untere Naturschutzbehdrde auf An-
trag eine Befreiung erteilen, wenn es aus Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses, einschlieRlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist. Fer-
“ner muss es sich.um einen atypischen, vom Normgeber erkennbar nicht vorgesehenen
Einzelfall handeln (atypisch gelagerten Sonderfall)

Diese Voraussetzungen ||egen hier vor:

Bei dem hier genehmigten Fall handelt es sich um einen atypisch gelagerten Sonder-
fall, da die Verbote der Verordnung (Bauverbot, Verbot der Anderung der Bodenge-
stalt etc.), von denen hiermit befreit wird, fiir alle Bereiche im Naturschutzgebiet gel-
ten, wihrend der hier antragsgegenstandliche Bereich deutlich von den iibrigen FI3-
chen im Naturschutzgebiet abweicht: Es handelt sich um einen Bereich, in dem der

~ Verordnungsgeber bereits durch die Ausweisung des gewassernahen Erholurigsbe-
reichs, der Kanueinsatz- und Aushebestelle und der Zulassung des Tretbootverleihs
eine Erholungsnutzung vorgesehen hat. Folglich weicht dieser Bereich deutlich von an-
~deren Flachen im Naturschutzgebiet ab, auf denen bauliche Verdnderungen zuguns- .
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~ten einer Erho’lungsnutvzung hinter den Belangen des Naturschutzgebietes zurlickste-
hen muissen. Zudem handelt es sich bei dem antragsgegenstandlichen Geldnde um ei-
nen Bereich im Naturschutzgebiet, in dem bereits friiher eine anthropogene Uberpra-
gung erfolgt ist: Der Boden besteht teilweise aus Auffillungen, ist nicht in seiner na-
tlrlichen Ges'taltung‘vorhanden und wird als anthropogener Boden eingestuft. Die Ge-
lindeoberfliche ist eindeutig anthropogen geschaffen mit kiinstlichen Béschungen.
Folglich handelt es sich bei dem Geldnde um ein von den {ibrigen Flachen im Natur-
schutzgebiet deutlich abweichendes Geldnde, welches zudem noch eine sehr kleine
Flache des Naturschutzgeblets in Anspruch nimmt. o

Hinzu kommt dass der Erholungsdruck generell in den letzten Jahren auf das Natur-
schutzgebiet zugenommen hat, was der Verordnungsgeber beim Erlass der Verord-
nung noch nicht vorhersehen konnte. Er ging bei der Unterschutzstellung davon aus,
dass die von ihm getroffenen Vorgaben der Verordnung zum Erreichen des Schutz-
zwecks ausreichend sind. Die MaRnahme dient der Lenkung dieses angestiegenen Er-
holungsdrucks innerhalb eines vom Verordnungsgeber bereits fiir eine Erholungsnut-
zung vorgesehenen Bereichs. Dadurch unterscheidet sich lhr Projekt deutlich von der
generellen Thematik ,Erholungsnutzung im Naturschutzgebiet ,Siegaue...

Durch die Befreiung bzw. das Vorhaben ist die grundsatzllche Konzeptlon des Natur-
schutzgebietes nlcht betroffen, die Befrelung stellt in diesem Einzelfall nur eine ,,Rand-
korrektur” dar :

Es handelt 5|ch im Ergebnls um ein atyplsches und smgulares Vorhaben.

Darliber hinaus ist festzustellen, dass ein offentllches Interesse an Ihrem Vorhaben
besteht: :

Die Optimierung der vorhandenen, zuldssigen Erholungsnutzung steht im offentlichen
Interesse. Dazu gehort auch, das (hier zuIésSige) Erleben der Sieg und der Sieguferbe-
reiche durch geeignete MaRnahmen.zu ermdglichen bzw. zu optimieren. In den letz-
ten.Jahren hat, u.a. auch bedingt durch die Corona-Pandemie, die Erholungsnutzuhg
entlang der Sieg insgesamt stark zugenommen. Die Erholungsnutzung der Bevélke-
rung stellt ein Gememwohl dar und ist ein 6ffentliches Interesse.

‘Die von lhnen im Naturschutzgebuet geplanten Wege und Wegeverbreiterungen die-
nen der Sicherheit der Besucher. Die vorhandenen Wege sind in den ortsnahen Be-
reich zu schmal fUr die bereits aktuell zuldssige Nutzung. Dabei ist zu berlcksichtigen,

-dass in dem betroffenen Bereich verschiedene Nutzergruppen wie Radfahrer, Hund-
Gassi-Geher, Spaziergianger, Wanderer unterwegs sind, deren Wegeverbindungen sich

~ dort teilweise kreuzen, wodurch es zu gefahrlichen Situationen kommen kann. Dieser

Sicherheitsaspekt ist ebenso wie ein barrierefreier Zugang fiir Personen mit einge-

schrinkter Mobilitit ein 6ffentliches Interesse. Unter dem Sicherheitsaspekt haben

Sie auch eine erneute Beleuchtung des ,Hauptweges” beantragt, da dieser auch eine



Seite 20 von 31 Seiten

ortliche ErschlieBungsfunktion aufweise und nach Ihren Angaben auch |n den fruhen
Morgen- und Abendstunden genutzt werde.

" Der Umbau der vorhandenen zuldssigen Bootsanlegestellen (sowohl fiir Tretboote als
auch Kanus) im Sinne einer gefahrlosen, optimierten Nutzbarkeit steht ebenfalls im 6f-
fentlichen Intéresse. ' '

Die Verbreiterung der Feuerwehrzufahrt dient im Brandfall einer schnelleren und bes-
seren Loschwasserversorgung und steht folglich ebenfalls im 6ffentlichen Interesse.,

Ein weiteres 6ffentliches Interesse liegt in der Steuerung der Freizeitaktivitdten (Kon-
zentrationswirkung, Besucherlenkung) mit dem Ziel, Bereiche auBerhalb des Planungs-
raums von illegalen Inanspruchnahmen frei zu halten, wobei ich dem BUND in dem
Punkt insofern recht gebe, als dass eine solche Besucherlenkung alleine durch'das an-

tragsgegenstandliche Vorhaben nicht oder nur eingeschréankt erfolgt. Im Hinblick auf . - -

die Akzeptanz von Betretungsverboten im Naturschutzgebiet halte ich es aber fir
sinnvoll, einen gewéssernahen Erholungsbereich zu optimieren, da es in der Argumen-
tation gegeniiber der Bevélkerung dann besser zu vermitteln ist, weshalb sie sensible
Lebensrdume nicht betreten darf, wenn gleichzeitig dafiir geeignete gewassernahe Er-
ho|ungsbere|che an der Sieg zur Verfligung stehen.

‘Dem stehen folgende Belange des Naturschutzes und der Landschaftspfiege im Natur-
schutzgeblet gegenuber:

- Das Vorhaben liegt groBtenteils im Naturschutzgeblet Dort fiihrt eine Erholungsnut-
zung, die durch die Optlmlerung des Bereiches im Sinne der Besucher*innen in groRe-
rem Umfang als bisher zu erwarten ist, zu zusitzlichen Storungen und Beeintrichti-
gungen der im N_aturschutzgeblet vorkommenden Tier- und Pflanzenarten. '

“Aus der Erfahrung zeigt sich zudem, dass es an :solchen Erholungsschwerpunkten zu
einem Miilleintrag in das Naturschutzgebiet kommen kann.

Das Vorhaben filhrt zudem zu einer Zerstérung der vorhandenen Vegetatlon in Teilbe-
reichen des Plangebietes durch die Umgestaltung. :

Wahrend der Bauzeit kommt es dartiber hinaus zu bauzeitlichen Beelntrachtlgungen
wie baubedingten Stérungen. Dadurch wird der Vorhabensbereich zzgl. der von den
Beeintrichtigungen betroffenen Umgebung wihrend der Arbeiten fiir bestimmte Tier-
arten nicht oder nur eingeschrénkt nutzbar sein. | |

Trotz der vorgesehenen Vermeidungsmafnahen (Big Bags als Sedimentsperre, Erd-
und Materiallagerung auRerhalb der Aue) kann es nach Abschluss der Arbeiten zu ei-
nem Sedimenteintrag in die Sieg kommen, was fir Fische, Neunaugen und Makro-
zoobenthos-Arten negative Auswirkungen haben kann.

Durch die Arbeiten kommt es zudem zu zuséitzlichen Versiegelungen im Naturschutz-
gebiet. Ferner wird das Gelénde neu gestaltet, d.h. die vorhandene Geldndeform wird
verandert und das vorhandene Bodengefiige und der Bodenaufbau werden zerstort.
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Im Naturschutzgebiet wird dariiber hinaus ein-Baum gefillt.

‘Daruber hinaus liegt das Vorhaben in einer vom Land NRW ,,dargestellteﬁ “ Biotopver-
bundflache von herausragender Bedeutung. Die Flache liegt auch in einem Bereich,
" der im Biotopkataster dargestellt ist.

Zudem kommt es zu einem Llchtelntrag von den Lampen in das Naturschutzgeblet hm-
ein (siehe Abschnitt ,Beleuchtung” oben in diesem Bescheid). Eine Beleuchtung, ins-
besondere von Flachen in Naturschutzgebieten und in ,lichtsensiblen Bereichen” wie
Gewsdssern, ist mit zahlreichen negativen Auswirkungen auf die dort lebenden Tiere
verbunden (z,B. Anlocken bestimmter Arten, wodurch diese in ihrem natlrlichen Ver-
~ halten gestért werden und ihr natiirliches Habitat meiden, Stérung der Wanderung
von diadromen Fischen, Vermeidungsverhalten bestimmter lichtempfindlicher Fleder-
mausarten wie der Wasserfledermaus welche im Naturschutzgebiet vorkommt und
beIeuehtete Gewasserabschnitte meidet).

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan werden die Auswwkungen des Vorhabens auf
- das Naturschutzgebiet umfassend dargestellt

Ferner liegt das Vorhaben teilweise im FFH-Gebiet; fiir dle Prifung der FFH- Vertrag-
: Ilchkelt ist aIIerdmgs die Bezirksregierung Koéln zustandlg :

Im vorllegenden Fall bin ich im Rahmen der Abwagung zu dem Ergebnis gekommen,
dass ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse besteht. Dieses bedeutet, dass bei der -
Abwagung im Einzelfall dem &ffentlichen Interesse objektiv betrachtet ein gréReres
Gewicht beizumessen ist als den gegenlédufigen, durch die Verbote der Naturschutzge-
bietsverordnung geschiitzten Naturschutzbelangen Im konkreten Fall habe ich dabe|
die nachfolgenden Gesichtspunkte beriicksichtigt:

Der Verordnungsgeber hat bei der Erarbeitung der Naturschutzgebietsverordnung in
dem Bereich einen gewdssernahen Erholungsbereich mit zuldssigem Tretbootverleih
und einer Kanueinsatz- und Aushebestelle vorgesehen, d.h. er hat beabsichtigt, die an '
der Sieg vorhandene Erholungsnutzung auf naturschutzfachlich unproblematische Be-.
‘reiche zu konzentrieren und den Vorhabensberelch als einen solchen Bereich ,ausge-
wiesen®. Insofernist an der Stelle eine Erholungsnutzung zulassig und die von einer
Erholungsnutzung ausgehenden Stérungen sind grundsatzllch in dem Bereich bereits
legal vorhanden. Stérungsempfindliche Arten kommen in dem Vorhabensbereich so-
wie dem Bereich, in den die Stérungen durch die Erh_olungantzung hin ,,ausstrahlen”,
bereits jetzt nicht oder allenfalls kurzzeitig und vereinzelt vor, da dort bereits eine zu-
lassige Erholungsnutzung erfolgt. Auch wenn das Vorhaben zu einer starkeren Erho-
lungsnutzung des Bereiches als bisher fiihren wird, handelt es sich dabei um einen
vorbelasteten Bereich und damit nur zu einer sehr geringfligigen Verschlechterung der
Stérungsthematik im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens, in der Gesamtschau des
~Naturschutzgebietes kommt es aber zu keiner Verschlechterung.
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Gleiches gilt auch fur die bauzeitlichen Stérungen, die in dem Bereich aufgrund der

' Vorbelastungen Uberwiegend ubiquitdre Arten betreffen, die ausreichend Ausweich-
moglichkeiten fiir den Zeitraum der BaumaBnahme haben Die bauzeitlichen Stérun-
gen sind dabei auch von nur tempordrer Natur.

Im Schutzzweck benannte charakteristische Tier- und Pflanzenarten kommen im Vor-
habensbereich allenfalls bei flugfahigen und wandernden Arten / Fischen vor, da die
erforderlichen Biotope innerhalb des Vorhabensbereichs nicht vorhanden sind. St6-
rungsempfindliche Arten weichen allerdings auch bereits jetzt (ohne Umsetzung lhres
Vorhabens) aufgrund der zuldssigen Erholungsnutzung auf angrenzende storungsar-
mere Bereiche-aus (v.a. Vogel). Aufgrund der Stauhaltung ist die Sieg im Vorhabensbe-
reich fur typischen FlieBgewadsserarten wie Lachs, Groppe und Neunauge nur von un-
tergeordneter Bedeutung und wird vorrangig als Wanderkorridor genutzt. Die Wande-
rung der Fisch- und Neunaugen-Arten und deren Vorkommen wird durch die vorgese-
henen Nebenbestlmmungen und bauzeitlichen Einschrankungen nichtin groEerem

. Umfang beeintrachtigt.

Im Ergebnis kommt es unter Beachtung der Nébenbestimmungen dieses Bescheides
auch zu keiner erheblichen Beelntrachtlgung des Schutzzwecks gem. § 3 a) der Ver—
ordnung unter dem Erhaltungsaspekt.

Im Hinblick auf den Wiederherstellungsaspekt in § 3a) der Verordnung: Aufgrund der

in der Verordnung zugelassenen Erholungsnutzung steht der Bereich auch ohne Um-

setzung thres Vorhabens fiir die Wiederherstellung von charakterlstlschen Landle- '
“bensrdumen mit ihren Arten nicht zur Verfligung. '

Die Durchganglgkelt des Flleﬂgewassersystems wird durch das Vorhaben nicht bzw '
allenfalls in sehr geringem Umfang wihrend der Bauzeit beelntrachtlgt

~ Bei meiner Abwégung habe ich auch beriicksichtigt, dass (entgegen der Regelung beim
Kanu- und Rudersport, wo der Verordnungsgeber in der Verordnung eine Begrenzung
der zuldssigen Boote im- Hinblick auf einen zukiinftigen Anstieg der Nutzung der Sieg
bereits festgelegt hat,) der Verordnungsgeber bei den Gewdssernahen Erholungsbe- ,
reichen keine Begrenzung der Anzahl der Nutzer*innen vorgenommen hat.

Ferner habe ich berticksichtigt, dass ergénzend 2u dem gewassernahen Erholungsbe-
reich in dem Planungsraum bereits weitere Stérungen vorhanden sind wie die Briicke
Uber die Sieg und die angrenzende Bebauung von Dattenfeld, d.h. es handelt sich um
einen -bereits vor der Unterschutzstellung- mit Storungen vorbelasteten Bereich des
Naturschutzgebletes -

Aufgrund der Vielzahl an Erholungsnutzungs-Arten auf kleinem Raum (Radfahren, Spa-
zierengehen, Hunde-Gassigehen, spielende Kinder etc.).halt'e ich an dieser Stelle die
geplanten Wegebreiten und Wegeverbindungen auf den Flachen im Naturschutzge-
biet fur angemessen, v.a. im Hinblick auf die Sicherheit der verschiedenen Nutzergrup-
pen und die Nutzbarkeit der Flachen auch flir gehbehinderte Biirger*innen.
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Die zusatzliche Versiegelung (Voll- und Teilversiegelung) ist im Verhéltnis zur GroRe
des Naturschutzgebietes zu vernachldssigen. Dabei werden Flachen, die zuklinftig -
nicht mehr versiegelt benétigt werden, im Zuge der Arbeiten entsiegelt.

. Durch'_die Planung kann die locker stehende Baumgruppe im stidlichen Bereich erhal-
ten werden. Die vorhandene, artenarme Griinland- und Brachevegetation wird zwar
zerstort, allerdings durch.eine artenreichere, naturraumtypische Vegetation ersetzt.
Letztere wird sich zwar durch das zuldssige Begehen hicht wie auf einer ungestérten
Wiese oder ungestérten Hochstaudenflur entwickeln, jedoch ist die zukunftlge Vege-
tation fur ubiquitdre Arten deutlich besser als die bisherige Bodenvegetation. Zudem
wird die Vegetation deutlich artenreicher sein als bisher. '

" Biotope, die'im Schutzzweck der Verordnung benannt sind, werden nicht oder nur
sehr kleinflachig in Anspruch genommen. Insgesamt werden keine herausragenden Bi-
otope in Anspruch genommen.

Bei den bauzeitlichen Beeintréchtigungen wurden bereits alle mit verhaltnlsmaﬁlgem
Aufwand moglichen Vermeidungsmanahmen vorgesehen (bspw. Einsatz eines Lang-
stlelbaggers zur Vermeidung von.Bodenverdichtungen im S|egvorland, Einsatz von Big
~ Bags zur Vermeidung von Sedimentationseintrag in groBerem Umfang). Geringflgige
Sedimenteintrage sind dabei nach meiner Einschitzung allerdings nicht vollstandig zu
vermeiden. Allerdings ist im unmittelbaren abstromigen Bereich aufgrund der Stau-

~ wirkung des Wehres aktuell nicht von Laichgruben der im Schutzzweck genannten
Fisch- und Neunaugenarten auszugehen. Durch die im Antrag benannte zeitliche Ein-
schrankung der Arbeiten im Uferbereich erfolgt zudem eine weitgehende Vermeidung
der Beeintrichtigung der fiir den Schutzzweck herausragenden Wanderfische und
-neunaugen. Die zeitliche Einschrankung der Arbeiten im Uferbereich erfolgte dabei
'gemaB den Vorgaben der oberen Fischereibehorde. '

Im Zuge des Projektes wird die Uferbefestlgung zuruckgenommen wodurch 5|ch eine
naturndghere Uferlinie entwickeln kann.

Bzgl. der Verdnderung des Gelandeverlaufs und des Bodens habe ich beruck5|cht|gt
‘dass der vorhandene Gelandeverlauf nicht natirlich ist und das Bodengefiige bereits
in der Vergangenheit anthropogen 'UBerprégt wurde, d.h. es handelt sich um einen
anthropogen vorbelasteten Standort und keine ,naturlichen, urspriinglichen Auebo-
den”. Auetypische Strukturen sind im Vorhabensbereich keine vorhanden. '

Im-Hinblick auf die Auswirkungen des Vorhabens auf den Biotopverbund innerhalb
des Naturschutzgebietes ist festzuhalten, dass das Vorhaben nicht zu einer Beein-
‘trachtigung der funktionellen Beziehungen innerhalb der Sieg fiihrt. Fisch- und Neun-
augenwanderungen werden durch das Vorhaben selbst nicht bzw. allenfalls geringfii-
gig wahrend der Bauzeit beeintrichtigt. Der Biotopverbund fiir fliegende Arten oder
entlang der Ufer wandernder Arten wird im Vergleich zum status quo auch allenfalls
marginal beeintrachtigt. Die Beeintrichtigungen sind v.a. bauzeitlicher Art, wobei
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durch Vermeidungsma@.n'ahmen' vermeidbare Beeintrichtigungen ausgeschlossen
wurden (zur Beleuchtung siehe unten).

Die Beleuchtung strahlt unstrittig in das Naturschutzgebiet hinein. Jedoch zeigt der
Beleuchtungsplan, dass die Sieg und deren unmittelbare Uferbereiche von der Be-
leuchtung nicht betroffen sind, so dass Auswirkungen auf wandeérnde Fischarten aus-
geschlossen werden kénnen, lichtsensible Flederm&use das Gewasser zumindest in
Teilbereichen nutzen kdnnen und die negativen Auswirkungen deutlich geringer sind
- -als bei einer Beleuchtung, die bis in die ,besonders lichtsensiblen” Bereiche des Natur-
schutzgebietes abstrahlt. Im Vergleich zu der bisherigen Beleuchtung stellt die Pla-
nung zudem eine Optimierung dar: Die Anzahl der Leuchten bleibt im Vergleich zu sta-
tus quo gleich, allerdings werden die Leuchten in den Randzeiten auf 30% ihrer Leis-
tung gedimmt, wenn sich Niemand im Erfassungsbereich eines Sensors bewegt. In den
spiten Abendstunden und frilhen Morgenstunden, insbesondere in deh ,dunklen
Monaten stellt dieses eine deutliche Verbesserung im Vergleich zur bisherigen Be- |
leuchtungssituation dar. Die Nutzung der PC- Amber-LED- Beleuchtung hat zudem im
Vergleich mit herkémmlichen Leuchtmitteln deutlich geringere negative Auswirkun-
gen auf die lichtsensible Tierwelt und wird daher vom Bundesamt fiir Naturschutz fur
den Einsatz von Beleuchtungen in und in der Ndhe von Naturschutzgebleten empfoh-

" len, soweit solche erforderlich sind. Auch bei der Héhe und Art der Leuchten kommt
es im Vergleich zum status quo zu einer Optimierung (beispielsweise keine Abstrah-
lung in den Himmel). Bei der Abwagung habe ich diesbeziiglich auch berticksichtigt,
dass der Bereich im Gegensatz zu anderen Wegen im Naturschutzgebiet eine 6rtliche
ErschlieRungsfunktion aufweist und durchaus auch in den friihen Morgen- und spaten
Abendstunden genutzt wird. Die Beleuchtung wird (wie in lhrem Gemeindegebiet (ib-

“lich) zwischen 0.00 und 5.00 ausgeschaltet, so dass in.diesem Zeitraum die Randfla-
chen des Naturschutzgebletes nicht beleuchtet werden. Zudem enthdlt lhr Antrag
keine zusatzliche Beleuchtung im Uferbereich oder auf dem Holzdeck, d.h. Sie haben
bereits in den Antragsunterlagen nur eine Beleuchtung des siedlungsnahen Weges
vorgesehen (im Bereich einer auch bisher vorhandenen Beleuchtung) und keine
Leuchtenstandorte im Naturschutzgebiet. Aus den vorgenannten Griinden halte ich in
diesem Einzelfall die Beleuchtung unter dem Slcherheltsaspekt flr notwendlg und ge-
nehmigungsfahig.

Das Vorhaben steht nicht im Widerspruch zum Erhalt der in § 3 b) der Verordnung be-
nannten Lebensraume und benannten Arten, da diese dort nicht vorkommen bzw.
durch Nebenbestimmungen geschltzt werden. Aufgrund der Standortverhéltnisse ist
der Bereich auch nicht zur Wiederherstellung als Lebensraum fur den Schwarzblauen
Blauling geeignet. Das Vorhaben steht hingegen im Widerspruch zu § 3 bb) der Ver-
ordnung, der die Wiederherstellung von Erlen-, Eschen- und Weichholz-Auenwaéldern
vorsieht. Allerdings ist der Vorhabensbereich aufgrund seiner geringen GroRe und der
bereits vorhandenen Wege fiir die Anlage eines solchen unbeeinflussten Lebensraums
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ohnehin ungeeignet: dafiir gibt es im Naturschutzgebiet andere, deutlich besser geeig-
nete Stellen, so dass an dieser Stelle auch ohne Umsetzung des Vorhabens kein sol-
cher Auenwald angelegt werden wiirde. Folglich steht das Vorhaben unter Beachtung
der Nebenbestimmungen nicht im Wlderspruch zum Schutzzweck gem § 3 b) der Ver-
ordnung. :

Das Vorhaben steht auch nicht im Widerspruch zu §3 c) der Verordnung bzw. den da-
. rin enthaltenen Grinden fir die Unterschutzstellung.

Bei einer Gegentiberstellung des SchutzzWeck der Naturschutzgebietsvefordnung mit
- dem antragsgegenstindlichen Vorhaben ergibt sich daher, dass der Schutzzweck nur
in sehr geringem Umfang tangiert wird. o

Eine Alternative, mit der das geplante Ziel erreicht werden kann, gibt es nicht. Im Hin- -
blick auf den Standort des Vorhabens ist festzuhalten, dass jegliche Fliche an der Sieg
im Rhein-Sieg-Kreis im Naturschutzgebiet liegt und der Vorhabenstandort im Hinblick
auf den Schutzzweck der Naturschutzgebietsverordnung im Siegverlauf eine nur sehr
geringe Bedeutung aufweist (zum Biotopverbund innerhalb der Sieg siehe oben) und
zudem vom Verordnungsgeber bereits fiir eine Erholungsnutzung vorgesehen ist. -

Im Ergebhis stehen dem 6ffentlichen Interesse nur vergleichsweise geringe Beein-
‘trachtigungen des Naturschutzgebietes bzw. des Schutzzwecks gegeniiber, die {iber- |
- wiegend bauzeitlicher Art sind.

Die geplanten MaBnahmen sind zur Erreichung des Zieles auch notwendig.

In Anbetracht der gewichtigen Allgemeinwohlinteressen halte ich es daher in dlesem
Einzelfall fiir gerechtfertlgt eine Befreiung nach & 67 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BNatSchG zu
erteilen.

' Die Begriindung fiir die Nebenbestlmmungen erglbt sich aus Ill. dleses Bescheides. |

- Hinweis: Von der Bezirksregierung KéIn habe ich die Bestatigung erhalten dass sich
aus der im wasserrechtlichen Verfahren erfolgten FFH-Vertraglichkeitspriifung, der Ar-
- tenschutzprifung und der Prifung der Eingriffsregelung keine fiir diesen Bescheid re-
levanten Gesichtspunkte oder Anderungen ergeben haben. In diesem Zusammenhang -
erforderliche Nebenbestimmungen werden in dem wasserrechtlichen Bescheid fest-
gesetzt. Unter Beachtung der im wasserrechtlichen Bescheid festgesetzten Nebenbe-
stimmungen wurde von der Bezirksregierung die FFH-Vertriglichkeit festgestellt.
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“iI. - Anwendung des § 40 Abs 4 BNatSchG

Der Antrag sieht die Pflanzung einer Baumreihe aus Zlerklrschen (Prunus serrulata -
“Taihaku') vor. Dabei handelt es sich um eine gebietsfremde Art. GemaR § 40 Abs. 4
BNatSchG bedarf das Ausbringen gebietsfremder Arten in der freien Natur der Geneh-
migung der zustindigen Behdrde. Der geplante Pflanzstandort ist der freien Natur zu-
zurechnen. :

Die Genehmigung fiir das Ausbringen der Zierkirsche in der freien Natur wird hiermit
untersagt (sieche Nebenbestimmung Nr. 14). Stattdessen ist die von ihnen im Verfah-

" ren alternativ vorgeschlagene Mehlbeere (Sorbus aria) zu pflanzen (nur als reine Art,
keine Sorten, keine Zierformen). Die Pflanzung der Mehlbeere wird hiermit gem. § 40
Abs. 4 BNatSchG genehmigt. Die Nebenbestimmung Nr. 14 greift dabei fur alle von.
Ihnen beantragten Zierkirschen, unabhingig von ihrer Lage im Naturschutzgebiet bzw.
aulerhalb des Naturschutzgebietes. :

Zudem werden in Nebenbestimmung Nr. 5, 6 und 8 Vorgaben fiir Regiosaatgut ge-
macht, um auch bei den Aussaatmlschungen keinen Verstoll gegen § 40 Abs. 4
BNatSchG zu erhalten

Begriindung:

- Fir die Anwendungdes § 40 Abs. 4 BNatSchG binich gem. § 2 Abs. 4 LNatSchG als un-
tere Naturschutzbehdrde zusténdig, da bei den Zierkirschen und dem Saatgut kein Fall
nach § 40 Abs. 5 BNatSchG vorliegt. :

Die Genehmigung wird fiir das Pflanzen der Zierkirschen wird untersagt, da der Be-
reich fiir einen Betrachter noch als der freien Natur zugehorig angesehen wird und
durch den Einsatz der Zierpflanze sich der Charakter der freien Landschaft mehr in
Richtung des Charakters eines Stadtparks verdndern wiirde. Zudem handelt es sich um

- eine Art, die Uber Steckholzer vermehrt werden kann, so dass aufgrund der Lage im

Hochwasserbereich die Gefahr besteht, dass Aste abgerissen werden und vom Hoch-
wasser in das Naturschutzgebiet eingetragen werden, wo sie bewurzeln und dort zu
einer Florenverfalschung fiihren kdnnen. Insofern ist gemaR § 40 Abs. 4 Satz 3
BNatSchG die Genehmugung zu versagen.

Das gewtinschte Ziel, eine pflegeleichte, schén bliihende Geholzart ohne Friichte, die
beim Abfallen zu einer Rutschgefahr fiihren kénnen, zu verwenden, kann auch durch
‘den Einsatz anderer gebietsheimischer Gehdlzarten erreicht werden. Sie hatten da-
raufhin in Abstimmung mit mir die Mehlbeere vorgesehen. Eine Genehmigung fiir die
Pflanzung der Mehlbeere ist nach § 40 Abs. 4 BNatSchG allerdings auch erforderlich,
da es aktuell keine zertifizierten gesicherten Herkunftsnachweise flir Mehlbeeren gibt.
Gleichzeitig ist aber eine Gefahrdung von Okosystemen, Biotopen oder Arten durch
die Pflanzung der Mehlbeere nicht zu beflirchten, so dass die Genehmigung nach § 40
Abs. 4 BNatSchG hiermit erteilt wird (siehe Nebenbestimmung Nr. 14).
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Die Verwendung von Regiosaatgut hatten Sie |m Antrag bereits vorgesehen, die Ne- .
benbestimmungen diénen nur noch der Konkretisierung des Saatgutes und damit Ver-
. meidung der ungewollten Florenverfdlschung. Bei Saatgut von Arten, die in dem Na-
turraum natirlicherweise vorkommen, besteht genetisch die Gefihrdung der Floren-
verfilschung, wenn artgerechtes Saatgut, das aus einem anderen Ursprungsgebiet
stammt, eingebracht wird (Gefahr der Kreuzung der Arten). | |

lll. - Begriindung fiir die Nebenbestimmungen / ,Anhérung”

_ Nr. 1: Die Nebenbestimmung ist selbsterlduternd. Bzgl. des Bauzeitenplans weise ich
darauf hin, dass ich -soweit sich Ihr Projekt in der Umsetzung verschiebt- eine Verlan-
gerung der Genehmigung um max. 2 Jahre in Aussicht stellen kann, soweit die jahres-
zeitlichen Vorgaben des Bauzeitenplans dabei umgesetzt werden. In diesem Fall bitte
ich um einen formlosen Antrag auf Verldngerung. '

Nr. 2: Die Neébenbestimmung ist zur Vermeidung der Verbreitung des Salamander-
~Chytridpilzes und weiterer Amphibie'hkran_kheiten erforderlich. Bei dem Salamander-

“chytridpilz handelt es sich um eine Pilzkrankheit, die fiir Feuersalamander und andere
Schwanzlurche tédlich verlduft, bereits in verschiedenen Teilen Deutschlands und
NRWSs sowie dem benachbarten Ausland vorkommt und welche u.a. durch Baustellen-
- fahrzeuge und —schuhe verbreitet werden kann. Die Vorgaben entsprechen dem Er-

lass des MUNLVs vom 11.02.2021 und wurden fiir die Umsetzung konkretisiert. Als

wildlebende Tierarten sind Feuersalamander und andere Schwanzlurche Schutzzweck
. der Naturschutzgebletsverordnung '

Nr 3: Die Antragsunterlagen enthalten bereits den Einsatz einer Umweltbaubeglel-
tung. Die Nebenbestlmmung ist erforderlich, um die Vorgehenswelse zu konkretisie-
ren mit dem Ziel, Beeintrachtigungen des Naturschutzgebletes und VerstoRe gegen §
.40 BNatSchG zu vermeiden.

Nr. 4: Die Nebenbestimmung ist erforderlich, um bereits in dem auf die.Erdarbeiten
» folgehden_ Winterhalbjahr (bei zu erwartendem hohen Wasserstand) eine ausrei-

" chende Begriinung zu erzielen, damit es nicht'zu Abschwemmungen der Erde kommt
(Sedimenteintrag ist u.a. fir den Laich und die Brut von Lachsen sehr problematisch
und daher mit dem Schutzzweck nicht vereinbar). Gleiches gilt bei verzégerten Kei-
mung aufgrund witterungsbedingter Gegebenheiten.

Nr. 5: Die Nebenbestimmung ist erforderlich, um im Naturschutzgebiet und in der
freien Natur eine Florenverfilschung zu vermeiden. '

Nr. 6: Die Nebenbestimmung ist zur Vermeidung von'Ausf'aiIIen, wodurch sich llickige
“und damit erosionsgefihrdete Besténde ergeben kénnen, erforderlich (Vermeidung
Sedimenteintrag von erosionsgefdhrdeten Bereichen). Dabei ist es unerheblich, ob das
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Saatgut nicht ausreichend keimt oder die Vegetation aus sonstigen Griinden (bei- .
spielsweise witterungsbedingt) abstirbt. Es wird daher empfohlen, bis zur Ausbildung
einer geeigneten Vegetatlonsnarbe ein Betreten der Fldchen zu verhindern.

Nr. 7: Die Nebenbestlmmung ist erforderlich, umeine ungenehmigte Inanspruch—
nahme von Flachen im Naturschutzgebiet zu vermeiden.

~'Nr. 8: Die Nebenbestimmung ist zur Vermeidung einer Florenverfilschung im Natur-
schutzgebiet und der freien Natur gem. § 40 BNatSchG erforderlich. Dabei greift sie
auch bei Erdmieten, die im Sledlungsberelch errichtet werden, deren Erde dann aber
wieder in das Naturschutzgeblet oder die freie Natur ausgeb_racht wird, da mit der
Erde dann auch die Samen verbreitet werden. Ebenso ist sie erforderlich zur Klarstel-
lung, wie mit den eingebrachten Problempflanzen Herkulesstaude und Staudenknote-
- rich umzugehen ist. Beide Problempflanzen kommen aktuell innerhalb des Vorhabens- -
bereichs nicht vor.

Nr. 9: Die Nebenbestirhmung ist zum Schutz der sensiblen Gewissersohle einschlieR-
lich der dort vorkommenden Arten erforderlich. Fiir die Bauausflihrung ist ein Befah-
ren der Gewéssersohle nicht erforderlich. :

Nr. 10: Kunststoffbewehrte Geotextilien stellen fiir zahlreiche naturraumtypische Tier-
arten, die im Naturschutzgebiet vorkommen und unter dessen Schutz stehen, tédliche
Fallen dar, da die Tiere (insbesondere Réptilieh wie die Ringelnatter) mit dem Kopf

- und Hals in die Schlingen geraten und sich nicht mehr befreien kénnen.

'Nr.-11: Soweit einer der Big Bags im Gewisser reit oder beim Einbringen oder Her-
ausheben Teile oder der gesamte Inhalt herausfallen, stellt Grauwacke als das értlich-
anstehende Gestein keine Beeintrachtigung des Gewassers dar. Es handelt sich um
eine vorbeugende MaBnahme zu Vermeidung einer vermeidbaren Beemtrachtlgung

- des Naturschutzgebietes.

Nr. 12: Die Nebenbestimmung ist zum Schutz der Gehdlze im Naturschutzgebiet erfor-
derlich.

Nr. 13: D|e NebenbesUmmung dient der Klarstellung, dass allenfalls Kalk zur Bodensta-
bilisierung zulassig ist, soweit auf der Baustelle aufgrund der Witterung Bodenhilfs-
stoffe zwingend erforderlich werden und wie dabei vorzugehen ist. Die Nebenbestim-
mung ist erforderlich, um den Eintrag von Kalk in den Uferbereich der Sieg zu vermei-
den, um Verdnderungen an der typischen Vegetation und Schaden an Tier- und Pflan-
zenarten zu vermeiden. Im ufernahen Bereich ist der Einsatz von Kalk nicht zulassig,
da dieser dort in jedem Fall zu negativen Auswirkungen an den Arten des Naturschutz-
- gebietes fuhren wird. Andere Bodenhilfsstoffe sind im Naturschutzgebiet nicht zulas-
sig. Der Antrag sieht keine Bodenhilfsstoffe vor, schlieft sie andererseits auch nicht
aus - allerdings ergibt sich deren Erfordernis i.d.R. erst im Bauablauf in Abhdngigkeit
von der Witterung. Die Nebenbestimmung gibt die Vorgehensweise im Fall eines zwin-
- gend erforderlichen Einsatzes vor. : ' |
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Nr. 14: Die Zierkirsche ist zum einén eine gebietsfremde Art, fiir die gem. § 40
BNatSchG keine Genehmigung erteilt werden kann (siehe dazu Ausfiihrungen unter
11.). Zudem besteht die Gefahr, dass sie zu einer Florenverfilschung im Naturschutzge-

biet fuihrt, da abgebrochene Aste Uiber das Hochwasser in andere Bereiche des Natur-

schutzgebietes abdriften und dort bewurzeln kénnen. Hilfsweise hatten Sie die Pflan-
zung der Mehlbeere (Sorbus aria) beantragt, der in diesem Bescheid zugestimmt wurd
Dabel ist darauf zu achten, dass keine Sorten oder Zierformen gepflanzt werden, die
zu einer Florenverfalschung fuhren kénnten.

Ich hatte lhnen die geplanten Nebenbestlmmungen am 14.09. 2021 mltgetellt und
lhnen die Méglichkeit gegeben, sich dazu zu duRern.

Daraufhm baten Sie mit Emall vom 12.10.2021 um Modifikation der geplanten Neben- v
bestimmungen 3 und 14. Da beide von lhnen erbetenen Anderungen geringfligig wa-
ren und keine negativen AUswirkuhgen auf die von mir zu vertretenden Belange ha-
ben, habe ich diese in diesem Bescheid weéitgehend libernommen. Bei der Nebenbe-
stimmung Nr. 3 bin ich iirem Vorschlag allerdings nur teilweise gefolgt, da die tibri-

~ gen, nicht gestrichenen Punkte nach meiner Einschatzung erforderlich sind. Bei der

Nebenbestimmung Nr. 14 habe ich dabei die abgestimmte Mehlbeere direkt in den
Bescheid aufgenommen. '

Telefonisch hatten Sie zudem zu der geplanten Nebenbestimmung Nr. 2 noch Nach-

- fragen. Wie ich Ihnen telefonisch bestétigt habe, erfolgte bei verschiedenen eigenen

Projekten bereits eine Desinfektion von Geriten und Schuhen, zudem ist die Neben-
bestimmung aufgrund der drohenden Ausbreitung der Pilzkrankheit bereits ,,Stan- _
dard” bei Genehmigungen in Bereichen, wo durch Baugerate, -maschinen und Schuhe
eine Verbreitung der Pilzsporen zu berrchten ist. Bei meinen eigenen Projekten er-
folgte die Desinfektion der Gerdte und Maschinen auf den Bauhofen der Firmen und
ich erhielt dazu Foto- und Videonachweise. Dieses hat sich als problemlos umsetzbar
erwiesen. Die Schuhe wurden dabei jeweils beim Betreten der Baustelle desinfiziert,
dazu hatten die Baufirmen eine Spriihflasche mit dem Desinfektionsmittel (i.d.R. Etha-
nol) am Zugangsbereich zur Baustelle abgestellt. Auch dieses konnte problemlos um-

~ gesetzt werden.

V. Rechtsbehelfsbelehrung:

*Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage beim

Verwaltungsgericht in 50667 KoIn, Appellhofplatz, erhoben werden. Die Klage ist ent-
weder schriftlich oder zur Niederschrift des Urkundsbeamten der Geschéftsstelle ein-
zulegen. Wird die Klage schriftlich erhoben, so sollen ihr zwei Durchschriften beigeflgt
werden. Die Frist-wird bei schriftlicher Klageerhebung nur gewahrt wenn die Klage-
schrift vor Fristablauf bei Gericht eingegangen ist. Die Klage kann auch in elektroni-
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scher Form eingereicht werden. Das elektronische Dokument muss mit einer qualifi-
zierten elektronischen Signhatur versehen sein und an die elektronische Poststelle des
Verwaltungsgerichts in K6ln Gbermittelt werden.

Fiir den Fall, dass die Frist durch das Verschulden eines von lhnen Bevollmachtigten
versaumt werden sollte, wiirde dessen Verschulden Ihnen zugerechnet werden.

V. Hinweise

1.) Durch diese Entscheidung werden die aus anderen Rechtsgriinden erforderlichen
Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Anzeigen nicht
berhrt oder ersetzt. Privatrechte Dritter werden nicht beriihrt.

2.) Ich mache darauf aufmerksam, dass ich die im Verfahren beteiligten Naturschutz-
vereinigungen gemal § 67 Abs. 5 LNatSchG von der Erteilung dieser Befreiung in
- Kenntnis gesetzt habe. Die Naturschutzvereinigungen sind unter den in § 64
BNatSchG i.V.m. § 68 LNatSchG (bzw. im Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz) genannten
Voraussetzungen klagebefugt. '

Die vorstehende Befreiung wird folglich erst dann bestandskréftig, wenn seitens
der Naturschutzvereinigungen mcht mnerhalb eines Monats nach Bekanntgabe
Klage erhoben wird.

Sofern die Naturschutzvereinigungen von ihrem Recht Gebrauch machen, werde
ich Sie hiervon umgehend unterrlchten

3.) Die Uiber diesen Bescheid hinausgehenden naturschutzrechtllchen Priifungen bzw.
Genehmigungen (Elngnffsregelung, Natura 2000, Artenschutz) erfolgen durch die
zustdndige obere Wasserbehérde im Benehmen mit der héheren Naturschutzbe-
hoérde der Bezirksregierung Kéln im Rahmen des wasserrechtlichen Verfahrens. .

4 ) Eine Durchschrift dieses Bescheides erhalten die Dezernate 35 51 und 54 der Be-
zirksregierung Koln :

Mit freundlichen GriRen

Im Auftﬁ
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Fundstellennachweis

Nachfolgend sind die im vorhergehenden Bescheid zitierten Rechtsgrundlagen genau -
bezeichnet: :

BNatSchG - Gesetz (ber Naturschutz und .Landschaftspflege
' (Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom
29.07.2009 (BGBI Teil | Nr. 51 S. 2542),
in der aktuell geltenden Fassung

LNatSchG . "VLandesnaturschutz‘gesetz in der Fassung der Be-
- kanntmachung vom 21.Juli 2000 (GV. NRW. S. 568)
in der aktuell geltenden Fassung

UmwRG Gesetz Uber ergdanzende Vorschriften zu Rechtsbe-

- helfen .in Umweltangelegenheiten nach der EG-
Richtlinie 2003/35/EG (Umwelt-Rechtsbehelfsge- -
setz) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23.
August 2017 (BGBI. | S. 3290) ‘

in der aktuell geltenden Fassung

Naturschutzgebiet ,Siegaue in° Ordnungsbehérdliche Verordnung Uber das Natur-

den Gemeinden - Windeck, schutzgebiet und Landschaftsschutzgebiet ,Siegaue

Eitorf und der Stadt Hennef” in den Gemeinden Windeck, Eitorf und der Stadt
- - Hennef” vom 20.05.2005

Amtsblatt fir den Reglerungsbe2|rl< K&ln Nr. 22 vom
30.05.2005
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Vermeldung der Ausbreltung einer todlichen Amphlblenkrankhelt
Hygieneregeln

Anlass

‘Beim weltweiten Riickgang der Amphibien (globales Amphibiensterben) spielen ne-
.ben Habitatverlust auch Krankheiten eine groRe Rolle. .
Die Chytridiomykose, die durch einen Amphibien- Chytrldpllz ausgelost wird, gllt da-
bei als verantwortlich fiir das Erléschen von Populationen und auch das Aussterben
~ von Amphibienarten. Dieser Pilz sowie eine weitere Amphibien-Viruserkrankung
(Ranavirus) sind bereits an verschiedenen Stellen in Europa verbreitet, wobei es bei
dem Amphibien-Chytridpilz unterschiedlich ,aggressive” Stimme gibt.
Neu hinzugekommen ist vor wenigen Jahren ein weiterer Chytridpilz, der in Europa
- erstmalig in den Niederlanden nachgewiesen wurde. Dieser Pilz trat dort in Feuer- -
salamander-Populationen auf und filhrte innerhalb kiirzester Zeit zum Tod fast aller
Tiere. Neben dem Feuersalamander ist er auch fiir Molche tédlich. Der als Salaman-
der-Chytridpilz oder. ,Feuersalamanderschimmel” bezeichnete Pilz ist deutlich ag-
gressiver als der bisher nachgewiesene Chytridpilz. Fachleute befiirchten einen
weitgreifenden Seuchenzug, der schlim’mstenfalls'zum'Erlbschen der Vorkommen
von Feuersalamandern und verschiedener Molcharten fiihren kann. Der Salaman-
~ der-Chytridpilz wurde 2015 erstmalig auch in Deutschland in der Eifel nachgewie-
sen; seit 2017 gibt es Nachweise aus dem Raum Essen-Mihlheim-Bochum bis an
~ den unmittelbaren Rand des Bergischen Landes und seit Kurzem auch in Rheinland-
Pfalz und Bayern. Méglicherweise kommt der Pilz auch bereits an anderen Stellen
vor, die bisher nicht bekannt sind. Eine weitere Ausbreitung ist zu befiirchten, die -
auch die Amphibienvorkommen im Rhein-Sieg-Kreis betreffen wiirde.
Die Infektion findet nach aktuellem Wissensstand (iber Pilzsporen im Wasser statt.
Diese Pilzsporen kénnen auch im Schlamm / Ufersubstrat tiberleben und so tber
groRere Entfernungen von Amphibienhabitat zu Amphibienhabitat verbreitet wer-
den, wenn sie an Stiefeln oderim Schlamm in der Stiefelsohle haften.

Hygieneprotokoll

Zur Verhinderung der Verbreitung der beiden Chytridpilze»und des Ranavirus hat
das LANUV durch die Universitit Trier ein Hygieneprotokoll entwickeln lassen, das
bei Geldandebegehungen in (semi-)aquatischen Lebensrdumen beachtet werden
(nicht nur bei Arbeiten mit Amphibien) und eine Verbreitung der Pilzsporen in bis-
her nicht befallene Gebiete verhindern soll. Aktuell wird davon ausgegangen, dass

Hygleneregeln zur Vermeldung der Ausbreltung von Amphiblenkrankhelten Im Rhein-Sieg-Krels; Stand April 2021
Vorgaben bel Genehmigungen, Beauftragungen und Férderungen der UNB (B)
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- zum Abt6ten und der Verbreitung der Pilzsporen eine Desin- DER LANDRAT
fektion von Schuhen und Ausriistungsgegenstanden zwingend ' '
erforderlich ist.

Das Hygleneprotokoll finden Sie tagesaktuell unter
https: //www lanuv.nrw. de/natur/artenschutz/amph|b|enkrankhe|ten

GemaR Erlass des Ministeriums fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbrau-
cherschutz des Landes NRW vom 11.2.2021 ist es zur Einddmmung der ,Sala-
manderpest" (Bsal) erforderlich, dass die Regeln des Hygieneprotokolls bei Arbeiten
in (semi-)aquatischen Lebensrdumen (v.a. Gewasser inkl. Uferbereiche) verbindlich
, beachtet werden.

Im Folgenden wird dieses Hygien'eprot'okoll fir durch die Untere Naturschutz-be-
horde erteilte Genehmlgungen beauftragte Untersuchungen und geforderte l\/laB-
nahmen konkret|5|ert

. Vorgaben fiir die Gelandearbeit — Verhinderung der Ubertragung eines Krank-
heitserregers zwischen Populationen ‘ : :

- - Nach einer Ortsbegehung: Die Schuhe (vor allem die Sohlen) und sonstigen Aus--
riistungsgegenstinde, die mit Wasser, Schlamm, Boden, Amphibien o.4. in Beriih-
rung gekommen sind, sind nach der Begehung vor Ort grob (Ziel ,blanke Sohle“) zu -
reinigen (z.B. im Gewasser oder in einer Pflitze) und anschlieBend mindestens zwei
Minuten in einer Virkon S-Losung (10g/1) (s.u.) oder kleinere Ausriistungsgegen-
stande mindestens eine Minute lang in mindestens 70% Ethanol (s.u.) zu desinfi-
zieren. Die Birste ist anschlieBend ebenfalls zu desinfizieren.

- Vor einer Ortsbegehung: Die Schuhe und Ausristungsgegenstédnde,.die mit Was-
ser, Schlamm, Boden, Amphibien 0.4. in Beriihrung kommen kénnen, sind vor ihrem
_Einsatz gem. den o.g. Vorgaben zu desinfizieren. :

- Baustelle: Beim Einsatz von Fahrzeugen, Geriten, Baumaschinen (d.h. allen Teilen,
die mit Boden, Wasser, Schlamm, Amphlblen 0.3. in Bertihrung kommen kénnen)
sind diese vor dem Einsatz der Fahrzeuge Gerite, Baumaschinen etc. zu reinigen
und anschlieRend zu desinfizieren. Dabei sind die nachfolgenden Verdiinnungen
und Einwirkzeiten zu beachten. Die Reinigung und Desinfektion darf nicht auf der
neuen Baustelle, sondern muss z.B. auf dem Betriebshof erfolgen und mittels Video
nachgewiesen werden. Dabei hat sich Ethanol (s.u.) bewahrt. Die Schuhe sind gem.
den Vorgaben ,Vor einer Ortsbegehung” ebenfalls zu desinfizieren.

. Hygieneregeln zur Vermeldung der Ausbreitung von Amphiblenkrankhelten im Rhein-Sleg-Krels; Stand April 2021
Vorgaben bel Genehmigungen, Beauftragungen und Férderungen der UNB (B)
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Ethanol ' DER LANGRAT
Fur die Desinfektion kann mlndestens 70%iges Ethanol ver- | | '
wendet werden, die Einwirkzeit betrdgt dann mindestens 1 Minute. (vorsorgllch :
wird eine zweiminiitige Einwirkungszeit empfohlen). Ethanol ist im Handel z.B. als
Kaminanziinder zu erwerben (sogenannter vergillter Bioethanol; dann meist mit
96% Ethanol, der.noch auf 70-80% zu verdiinnen ist). Fiir eine einfache Anwendung
kann dieses in einfache Spriihflaschen umgefiillt und dann auf die Schuhe, Ausrus-
tungsgegenstande etc. gespriiht werden. Es muss dort dann mindestens 1 Minute
lang als flissiger Film vorhanden sein, bei hohen Temperaturen ist ggfls. nachspri-
hen. Baustellenfahrzeuge kénnen mit normalen Spritzgeraten, mittels derer Etha- |
nol aufgespriht wird, desinfiziert werden. Ausrustungsgegenstande soIIten danach
mit Wasser abgespiilt werden. :

, Hlnwelse zu Virkon S:
- Das Desinfektionsmittel kann Gber das Internet frei erworben werden
= Vorsicht im Umgang mit dem Pulver beim Anrithren (Haut- und Augenkon-
takt unbedingt vermeiden — im Notfall m|t viel Wasser abspiilen und Arzt kontak-
tieren)
- Verdunnung 10 g Virkon S / 1 Liter Wasser :
- Die,einfachste” Vorgehensweise fir den Einsatz von kleineren Mengen ist:
10 Liter-Eimer (unbenutzte Eimer mit Deckel fiir Wandfarbe gibt es im Baumarkt)
zu % mit der Virkon S-Lésung fullen (=7,5 Liter Desinfektionsmittel = 75 g Virkon S /
7,5 Liter Wasser). Schuhe/Stiefel und sonstige Ausriistung, die Kontakt mit Amphi-
bien oder Schlamm, Uferbereichen etc. hatten, grob reinigen und mindestens zwei-
Minuten in die Losung emtauchen Den oberen Teil von hohen Stiefeln kann man
auch damit abwaschen. :
. Solange das Desinfektionsmittel rosa ist, ist es funktionsfahig. Sobald es blass wird,
funktioniert es nicht mehr (i.d.R. nach. einer Woche, bei verschmutzten Schu-
- hen/Stiefeln ist es taglich zu wechseln, daher sind Schuhe/Stiefel unbedlngt vor
dem Eintauchen von Schmutz zu relmgen) ' '
- Solange die Desinfektionslésung noch rosa und nicht verschmutzt |st kann -
sie wiederverwendet werden (bis zu 1 Woche), Wenn sie nicht mehr rosa ist, kann
sie nach Herstellerangaben (iber die &ffentliche Kanalisation (Klaranlage) entsorgt
werden. Ein Ausschitten der Restflissigkeit in die freie Natur ist nicht zuldssig!
- Das Mittel darf nicht in der freien Landschaft / auf unbefestigten Fldchen ein-
gesetzt werden. '

Nach der Desmfektlon miissen die Ausrustungsgegenstande voIIstandlg durch-
- trocknen. Feuchte Ausriistungen diirfen nicht verwendet werden. :
Das Durchtrocknen der Ausriistung ist alleine (ohne Desinfektion) nicht wirksam! _

Hygieneregeln zur Vermeldung der Ausbreitung von Amphibienkrankheiten im Rhein-Sleg-Kreis; Stand April 2021.
Vorgaben bel Genehmigungen, Beauftragungen und Forderungen der UNB (B)
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